﻿sT. ZiSSULESCU Doctor io Filosofic Uuiv> Berlin BUCUREsTi Editura .TiPARUL UNiVERSiTAR", Str. Elie Radu No. 6 19 3 9 ST. ZiSSULESCU Bo-etor fn Filosofic Uuiv" Berlin FiLOSOF1A FiCTiOJALiSTi A LUi H. VAiHiNGER BUCUREsTi Editura .TiPARUL UNiVERSiTAR", Str. Elie Radu No. 6 19 3 9 PREFAtA Studiul de fata urmareste modestul scop de a prezenta publicului romanesc, interesat de problemele filosofice, pe unul dintre ganditorii germani contemporani, H. Vaihinger, ale carui idei au depasit de multa vreme granitele culturale ale Germaniei. Cum la noi filosofia sa este aproape necunoscuta, iar marele public nu dispune de suficiente cunostinte de limba germana, penlru a se putea informa direct, ne-am gandit ca prin aceasta am putea aduce o modesta contributie la miscarea de difuzare a ideilor filosofice contemporane in cercurile celor interesati. Lucrarea noastra reda, exclusiv, ideile lui Vaihinger cuprinse in prea cunoscuta lui opera: ,,Die Philosop-hie des Als Ob", intrucat celelalte scrieri ale sale imbratiseaza cu totul alte idei decat cele ce se refera la fictiune. Fiind prima monografie in romaneste asupra lui Vaihinger si avand de luptat cu multe greutati de interpretare, lucrarea va avea desigur si lacune; in schimb insa ea va fi un imbold pentru alti cercetatori de a relua problema si a duoe-o mai departe cu noui forte. Pentru un moment ea reprezinta totusi ceva. st. Zissulescu. Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger i. Date biografice Un curent filosofic conceput in amurgul veacului scurs si aparut in zorile celui de fata, curent ce acuma cateva decenii sa bucurat de o larga atentiune, dar care astazi este unanim ignorat, este fictiona-lisrnul lui H. Vaihinger, cunoscut si sub denumirea de filosofia lui ,,casi cand"’. si totusi aceasta ignorare nu e catusi de putin indreptatita cand ne gandim la profunziunea si seriozitatea ideilor cuprinse in aceasta filosofie, precum si la consecintele ei pentru teoria cunoasterii. Nascut din sanul pragmatismului, cu intentia unei intemeeri idealiste a acestuia, fictiona-lismul duce prin consecintele lui la un scepticism total. inainte insa de a vedea mai amanuntit firul conducator si cauzele cari au dus aci,socotesc necesar a da cateva lamuriri asupra vietii si personalitatii in-temeetorului H. Vaihinger, asa_Je_putin cunoscut mai ales la noi. 6 s t. Z i s s u l e sc u Hans Vaihinger s'a nascut ia 25 Sept. 1852 la Nehren, aproape de Tubingen in Wiirtemberg. Studiile si le-a facut in trei mari centre germane, audiind si lucrand la cei mai renumiti profesori ai vremii. Ele cad intre anii 1870-1876 precum urmeaza: La Tubingen a studiat 8 semestre 1870-74, ocupandu-se pe langa filosofie si cu studii de filologie clasica, filologie germanica si arheologie greaca. Dintre profesorii de filosofie de pe atunci audie pe Sigwart, in special prelegerile de logica, pe care insa l-a parasit din cauza conceptiei teleologiste reprezentate de acesta si care nu erau pe placul lui Vaihinger, apoi pe Liebmann. La Tiibingen si-a trecut chiar examenul de doctorat in 1874 cu lucrarea: ,,Die neuren Theo-rien des Bewusstseins", care i-a fost premiata de universitate, dar care a ramas nepublicata, conform regulelor universitatii. La 1875 pleaca la Leipzig unde ramase 2 semestre, audiind in special pe her-bartienii Drobitsch si Struempell, apoi pe R. Ave-narius si W. Wundt, care tocmai atunci (1875) venise la Leipzig. Anul urmator 1876 studiaza la Berlin un singur semestru, audiind in special pe Ed. Zeller. De Helmholz, Steinthal si Lazarus precum si de Lasson si Paulsen fu el mai mult sau mai putin influentat. Studiile favorite ii fura insa la Berlin Hume si John Stuart-Mill, care pentru conceptia fic-tionalista erau de o influenta covarsitoare. in Februarie 1877 obtinu venia legendi pe baza raportului favorabil al lui Laas si fu numit docent privat pentru filosofie la universitatea din Strassburg. Ca lucrare Filosohal fictionalista a lui H. Vaihinger 7 de abilitare a maintat prima parte din "Philosophie des Als Ob", pe ^e o scrisese in iarna lui 1876 77. La 1883 fu numit profesor extraordinar tot la Stras-sburg, iar la 1884 fu chemat la Halle rnde in 1894 fu ridicat la rangul de profesor ordinar. in 1906 se retrase din invatamant din causa vederii, care il parasise aproape complect, iar la 17 Dec. 1933 muri la Halle ca profesor universitar emeritat. Operele scrise de Vaihinger sunt urmatoarele: 1. Goethe als ideal universeller Bildung. Stutt-gart, 1875. 2. Hartmann, Diihring und Lange. Zur Geschichte der deutschen Philosophie im 19. Jahrhundert. iser-lohn, 1876. 3. Komnientar zu Kanfs Kritik der reinen Ver-nunft. 2 vol. Stuttgart 1881 —1892. 4. Zu Kants Widerlegung des idealismus in "Strass-burger Abhandlungen zur Philosophie". Freiburg i. Br. 1884. 5. Naturforschung und Schule. Vortrag (gegen Preyer), Koln, 1889. 6. Die transcendentale Deduktion. Halle, 1902. 7. Nieizsche als Philosoph. Berlin 1902. 8. Dela 1896 edita revista Kantstudien (Ham-burg iar la 1904 infiinta Kantgesellschaft cu ocazia aniversarii a 100 de ani dela moartea lui Kant. 9. Die Philosophie in der Staatspriifung. 1906. 10. Die Philosophie des Als Ob. 1911 (Editia 9 si 10 in 1927) De remarcat e ca la prima edfue a lui ,.Die Phi- 8 stZisgulegcu. losophie des Als Oh" s'a dat numai ca editor, spre a vedea reactia pe care o va strani in c^^rnle filosofice din Germania si numai dupa aceaa sa iasa la iveala. ii. Punerea problemei Punctul de plecare al lui Vaihinger este urmatorul. Cum se face ca noi obtinem rezultate corecte, desi operam cu reprezentari constient false? Operam cu "atomi' , desi stim ca conceptul nostru de atom e arbitrar si fals; operam cu "infinitul mic", desi stim ca e o notiune falsa si contradictorie; in vieata practica admitem "libertatea vointei" ca baza necesara ordinei sociale si juridice, desi aceasta este din punct de vedere logic un non-sens; in religie pastram o multime de reprezentari false, desi suntem convinsi de falsitatea lor. ^ceace e insa si mai curios e faptul ca, desi aceste notiuni sunt false, operam totusi cu succes, mergand direct la scop. ,.Parvenim in domeniul teoretic, practic si religios la ceva exact pe baza si cu ajutorul falsului. Peste tot, lucram cu fictiuni, casi cand ar fi realitati. Ce sunt deci aceste tictum! Punctul de plecare si imboldul catre asemenea intrebari l-a gasit Vaihinger la multi dintre inaintasii sai, desigur sub alte forme si in alte raporturi de idei decat cele expuse de dansul. Lotze este primul care a intrevazut deosebirea dintre fictiune si ipoteza, deosebire care in conceptia lui Vaihinger joaca 10 st. Zissulescu un rol capital si dela care i s'a luminai intrucatva problema. Cea mai stralucita lamurire a gasit-o el insa in opera lui Fr. A. .Lange: "Geschichte des Materialis-mus". Tot la el personal a gasit indemn si intelegere pentru problema fictiunii, caci il vedem urmarindu-i straduintele chiar si pe patul mortii, scriindu-i la 16 Mai 1875: "Desi o boala grea ma impiedica dela orice corespondenta, as dori totusi sa va exprim in putine cuvinte completa mea adeziune pentru ideile Dv. Sunt chiar convins ca punctul evidenpat de Dv. va deveni odata o baza a teoriei filosofice a cunoasterii". Cugetarea lui s’a alimentat si dela alte is-voare decat cele de mai sus, fapt constatabil si din urmele lasate de acestea asupra operii sale, precum si din propriile marturii. Fiind o filosofie ce pune tot mecanismul psihic si social in scopul actiunii, este explicabil ca voluntarismul sa-i fi dat idei pretioase, emanate fie dela Scho_penhauer, pe care-1 studiase si admirase foarle mult, fie dela Darwin si Fichte, fie dela profesorii sai Paulsen si Wundt. Un al doilea moment de influenta il sufera el dela profesorul sau Avenarius, care impreuna cu Mach, reprezentau curentul biologic in teoria cunoasterii, prin care procesele cunoasterii erau concepute ca functiuni ale vietii si in consecinta procesele gandirii ca subordonate legilor proceselor vietii. Dintre scrierile lui Avenarius a putut utiliza cu folos "Philosophie als Denken der Welt gemass dem Prinzip des kleinsten Kraftmasses . Filosofia fictjonalista. a lui H. Vaihinger 11 Citirea directa a luiflietzsche ii arata multe asemanari de idei cu ale sale, dandu-i curaj sa-si scoata opera din pupitru si s’o dea publicitatii. Dela pragmatism imprumuta ideea existentii unor reprezentari care, desi false din p. d. v. teoretic, pot fi totusi justificate prin veracitatea lor practica. El respinge insa cu darzenie conceptia pragmatismului necritic, dupa care adevarat este ceeace e util, de-clarandu-se pentru un pragmatism critic, asa cum a fost conceput de C. S. Peirce in 1878 si de F. C. S. Schiller, adeca ceeace afirmaram mai sus si care-si are adevarata obarsie la Kant. Principiul sau este o sinteza a tot ce s'a scris pana la dansul in privinta aceasta, dandu-i numele de positivism idealist, deoarece inchide in sine atat fapte cat si ideale. E positivism pentruca isi are radacinile in ceeace e dat, in continutul sensatiilor empirice, si e idealism din causa ca recunoaste ca fictiuni folositoare omenirii acele idei nascute din necesitatile intelectuale si etice ale omului. in acest positivism idealist sunt reprezentate cele doua directii pe care Kant vroia sa le uneasca in criticismul sau si tocmai de aceea va avea viitor, crede Vaihinger, fiindca uneste in sine fapte si ideale. Ш. Fictiunea ca notiune ajutatoare a gandirii simt intern. Aceste sunt procese nece-fizice ori mecanice. Ce este gandirea stiintifica si ce rol are ea? Vaihinger raspunde: "gandirea stiintifica este o functiune a psihicului". Ce este insa acest psihic (Psyche)? Negativ definit, el nu e o substanta; positiv definit, el este: "totalitatea organica a tuturor ^sa numitelor actiuni si reactiuni sufletesti". Daca vrem sa luam cunostinta de aceste actiuni si reactiuni atunci trebue sa stim dela inceput ca ele nu cad sub observatia externa, ci trebuesc deduse fie din unele semne fi zice, fie cu ajutorul asa zisului actiuni si reactiuni psihice, care sare, nu pot fi comparate decat cu functiunile orga nismului si nu cu niste procese intemeerea acestei comparatii rezida in finalitatea empirica, proprietate comuna atat functiunilor organismului cat si functiunilor psihice. Finalitatea se manifesta totdeauna printr’o mladioasa adaptare la mediu, tinzand la conservarea organismului fizic sau psihic. Procesele psihice sunt toate finale, toate urmaresc indeplinirea cerintelor finalitatii, fapt care ne obliga sa privim gandirea ca o functiune organica. Asa dar un prim punct castigat este ca gandirea e o functie Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 13 organica; ea e o functie organica pentruca se comporta ca si un organism: final si nu mecanic, activ si nu pasiv. Orice excitatie primita din afara, gandirea nu reflecteaza. .pasiv, ca o oglinda, ci o prefaca dupa propriile ei puteri si legi. Gandirea logica este asadar o asimilare de sine statatoare, a lumei externe, o prelucrare organico-finala a materialului sen-sorial, cu alte cuvinte .gandirea logica este o functiune organica a psihicului . Ce rol are aceasta functiune? Spre a scoate si mai bine in evidenta rolul gandirii, recurgem tot la o comparatie: dupa cum ochiul are ca scop transformarea diferitelor miscari ale eterului intr'un sistem ordonat de sensatii precise, fiind pentru aceasta potrivit organizat, tot asa si functiunea logica este o activitate care isi indeplineste scopul in mod potrivit. iar pentru indeplinirea acestui scop intelege sa se adapteze si acomodeze imprejurarilor ivite in cale. Scopul ei este de a transforma si prelucra materialul . sensorial in asemenea reprezentari si notiuni care fiind in armonie intre sine sa se poata , .acoperi cu existenta obiectiva". Neputand insa cunoaste existenta obiectiva in mod absolut, putem spune ca functiunea gandirii si-a indeplinit scopul atunci cand, prelucrand sensatiile in rationamente constrangatoare, produce o asemenea imagine despre lume, incat putem judeca faptele obiective dupa ea, iar interventia noastra in cursul lor poate fi executata cu succes. A^dar .gandirea e o functiune practica; ea ne da putinta de a calcula 14 st. Zissulesc.u anticipat impresiile ce le putem dobandi, pusi in anumite condiiiuni, precum si efectele unor anumite im-pulsiuni voluntare. Pentru atingerea scopului gandirea isi creiaza diferite mijloace, insa drumurile ei nu sunt identice cu drumurile faptelor externe. Obiectul sau tema ei este de a prinde existenta pe alte cai decat cele pe cari le ia existenta insasi. Gandirea pare a opera adesea foarte incurcat, cheltuind energie mai multa decat e nevoe si lucrand fara un scop; treptat insa ea reactioneam mai finalist, mai elegant, mai economic, aratandu-si tocmai aci organicitatea. Gandirea este o functie organica, o aptitudine naturala si ca atare capabila de exercitiu, de desvoltare si de ereditate. O aptitudine naturala insa, capabila de exercitiu, desvoltare etc., poate deveni arta, iar gandirea luata in acest sens poate fi socotita ca o arta. Numai in acest sens poate fi socotita ea ca arta, iar logica prin faptul ca sintetizeaza regulele tehnice ale gandirii ca o teorie a artei. Am spus mai sus ca, pentru atingerea scopului ei, gandirea intrebuinteaza anumite mijloace numite regule si dibacii, pe care le mai putem numi, regule artificiale si dibacii artificiale. Regulele artificiale sunt acele operatiuni tehnice prin care gandirea isi ajunge scopul direct. Dibacii artificiale sunt acele operatiuni prin care gandirea ajunge la scopul sau in mod indirect, pe ocolite, purtand in sine un caracter misterios si punand adesea in mari incurcaturi pe cel neinitiat in tainele procedurii lor. Marii matematicieni se serveau foarte des de asemenea dibacii Filosofia fictionalisla a lui H. Vaihinger 15 sau mai pe romaneste "smecherii de calcul’ in rezolvarea diferitelor probleme. inlocuind termenii, putem afirma r" dibaciile ar.:, tificiale sunt .nwt.e fictiuni, iar obiectul cercetam noastre este, spune Vaihinger, activitatea fictiva a functiunii logice precum si produsele acestei activitati: fictiunile. "Activitatea fictiva a sufletului este o manifestare a energiilor psihice fundamentale, iar fictiunile sunt creatii psihice". Organismul nostru, fiind aruncat intr’o lume haotica "plina de sensatii contradictorii" si expus la o multime de atacuri exterioare si interioare, isi creeaza pentru a se conserva, o multime de mijloace ajutatoare. Printre aceste mijloace ajutatoare ce-i servesc la conservare sunt si fictiunile. Fictiunile sunt niste creatiuni psihice care au scopul practic de a ajuta gandirea a proceda in mod indirect si iscusit acolo unde se ivesc in cale-i greutati insurmontabile, in vederea conservarii organismului. Saracia materialului, pune de multe ori gandirea in imposibilitate de a-l prelucra pe cale directa, fapt care-1 indeamna sa ia calea ocolurilor. indirecta, care este mai iscusita si mai bogata in rezultate decat prima. Fictiunea este o creatie care serveste in acest sens gandirii. Aceste notiuni ajutatoare ale gandirii pe care le numim fictiuni, au o caracteristica: stau in contrazicere atat cu realitatea cat si cu sine insfyi. Exemplu avem notiunea atomului, a lucrului in sine, etc. De aceste produse trebue sa deosebim pe acelea care stau in contrazicere numai cu realitatea, nu si cu sine insasi si 16 st. Zissule,scu care se numesc semifictiuni ca de ex. : "clasificarea artificiala". Fictiunile nu sunt riguros deosebite de semifictiuni, ci gandirea trece dela una la alta fara salturi, pe nesimtite. Ea incepe sa opereze cu se-mifictiunile care sunt abateri mai usoare dela realitate si ajunge treptat la fictiuni, care nu numai ca stau in contrazicere cu realitatea, ci si cu ele insasi. Conchizand putem defini fictiunile ca fiind niste notiuni ajutatoare ale gandirii ce stau in contrazicere atat cu realitatea cat si cu ele insasi, avand ca scop practic ajutorul acesteia de a proceda in mod indirect si dibaci acolo unde, din cauza materialului, metodele directe raman insuficiente, totul in vederea conservarii organismului. iV. Clasificarea fictiunilor stiintifice Clasificarea artificiala. Aceasta e o semifictiune, o creatie ce sta in contrazicere numai cu realitatea, nu si cu sine insasi. Obiectele cosmosului pot fi oranduite, in totalitatea ior, intr'o clasificatie, ope-randu-se dupa anumite norme. Daca aceasta operatie de clasificare corespunde in toate punctele sau membrele ei cu realitatea, atunci avem un sistem natural. Asadar la sistemul natural toate fiintele sunt oranduite dupa aceleasi principii pe care pare a le fi urmat si natura in producere alor. Cum insa problema unui sistem natural e destul de discutabila si nesigura, iar materialul dat ne ridica in drum piedici imense, functiunea logica ’tfe-bue sa ia calea inversa, prin intrebuin^rea unei dibacii sau "smecherii", substituind provizoriu crea-tiunilor inca necunoscute, unele carora nu le corespunde nicio realitate. Aceste clase fictive substituite sunt considerate la inceput casi cand ar fi reale. in felul acesta se formeaza o clasificare artificiala (Kunstliche Einteilung) ce serveste la oranduirea fenomenelor numai in mod provizoriu, pana la gasirea relatiilor reale, netezind in acelas timp calea 2 18 st. Zissulescu ce duce la descoperirea sistemului cand chiar servicii heuristice. Prin ficiala ies insa la iveala membri natural si produ-clasificarea arti-imposibili ce nu pot exista in realitate. Ca exemplu avem sistemul lui Linne, a lui Lamark, Cuvier, Blumenbach, Kant etc. Aceste semifictiuni capata valoare numai atunci cand sunt insotite de constiinta provizoratului lor, cand adeca nu sunt socotite drept realitati sau exprimand realitati, caci in acest caz: ar fi simple ipoteze false. Fictiuni abstractive (neglective). Prin fictiuni ab-stractive (neglective) se inteleg acele metode in oare abaterea dela realitate se face prin neglijarea unor anumite elemente ale realului. si la clasificarea artificiala avem de a face cu o abatere dela real, insa aceasta abatere nu provine atat din neglijarea unor elemente, cat mai degraba din falsa intrebuintare a acestor elemente. Aceste feluri de fictiuni apar atunci cand materialul prezentat gandirii e prea complicat ca aceasta sa-1 poata descurca si ajunge 'fa factorii cauzali. Din aceste motive se recurge la o iscusinta operand o serie de omiteri sau de "neglijari", in ^nd provizoriu a unor caractere de importanta minima. si la notiunile generale avem de a face cu omiteri de caractere, insa acolo sunt inlaturate numai acele caractere similare care constitue o piedica pentru formarea notiunii, pe cand la fictiunile neglective' numai cele cu importanta redusa. Un exemplu de fictiuni neglective il fonueieai'Ja- oon- Filosofia fictionalistli. a lui H. Vaihinger 19 ceptia lui Adam Smith, dupa care toate actiunile oamenilor sunt dictate numai de egoism. Ce urmarea Adam Smith? El vroia sa oranduiasca intreaga economie politica intr'un sistem. Pentru reusita acestui sistem avea nevoe sa cunoasca in mod causal actiunile oamenilor. Actiunile oamenilor sunt insa asa de multiple si incurcate incat prinderea si reducerea lor la factorii causali oferea greutati imense. Pentru a invinge aceste piedici A. Smith recurse la o iscusinta (stratagema-Kunstgriff), anume la admiterea egoismului ea motiv al tuturor actiunilor omenesti. Adam Smith admite acest egoism, insa c^i cand ar fi motivul faptelor omenesti, dar mai ales a celor de natura economica. El inlatura prin urmare aci celelalte cause 'secundare sau factori codetermi-nan’i, cum ar fi bunavointa, obicinuinta, etc., si reusi astfel sa realizeze sistemul 'dorit. Acest fel de fictiuni sunt numai acceptiuni provizorii si se deosebesc de ipoteza prin faptul ca trebue ,,sa fie insotite de constiinta necorespondentei lor cu realitatea", .,punand in mod intentionat numai un fragment de realitate in locul unei mari multimi de cauza si fapte". Domeniul lor special de apli-catiune este economia politica, dar si mecanica si psihologia (statuia lui Condillac), adeca acele domenii unde multiplicitatea si intrepatrunderea faptelor ingreuiaza gasirea factorilor cauzali. ' ' Fictiuni schematicei Pe cand la fictiunile abstrac-tivc se omite o parte a realitatii, luandu-se in considerare numai ceeace a ramas, la fictiunile schematice, 20 st. Zissulescu gandirea isi construeste mai intai o schela (Geriist) sau un schelet gol pe care apoi il umple. Exemplu tipic este aci ideea lui Thunen, care la inceputul sec. 19, pentru a explica mai bine situatia circulatiei agricole, a nascocit un oras, imprejurul caruia a plasat concentric diferite zone din care orasul se alimenta cu mijloacele necesare de trai. Cu ajutorul acestei iscusinte sau fictiuni, a dedus apoi in mod sistematic toate legile economiei politice. Tot ca schematice pot fi considerate fictiunea unui om, oras, stat izolat, etc. Fictiunile paradigmatice, sau ale cazurilor .nascocite sunt cele intrebuintate mai ales in demonstratie, considerandu-se ca demonstrat tocmai ceeace trebuia demonstrat. Locke s'a servit in special de aceasta fictiune, spre a face inteleasa nasterea numelui sub-stanfclor; deasemenea sunt frecvente in retorica. Fictiunile utopice. Aci trebuesc considerate utopiile lui Morus si Campanella, care insa din cauza ca au fosl nascocite mai mult ca imagini ideale, nu au o prea mare valoare teoretica. Tot ca utopice pot fi considerate idealul statului platonic, statul primitiv al lui Fichte, spiritul primitiv al lui Dubois-Reymond, religia primitiva, contractul primitiv etc. Fictiunea tipica sau forma primitiva nascocita. Aci se formeaza dintr'o serie de fiinte un tip din care sunt deduse atat legile lor, cat si multimea acestor fiinte ca modificari ale tipului. Exemplul clasic il -.da planta primitiva (Urpflanze) si animalul primitiv (Urtier) ale lui Goethe. Fictiunile simbolice (analogice), sunt intrebuintate Filosofia fictionalistli a lui H. Vaihinger 21 mai ales in teologia stiintifica. Schleiermacher a facut uz de ele in deosebi, privind dogmele ca fictiuni analogice si ca productiuni ajutatoare provizorii, din cauza neputintei noastre de a le prinde adevaratul raport metafizic. De ex. raportul dintre Dumnezeu si lume este conceput de el ca raportul dintre tata si fiu; in realitate insa Dumnezeu nu e "tatal" oamenilor, ci noi trebue sa-1 privim casi cand ar fi. Adasta metoda isi are aplicabilitate si in metafizica unde "categoriile sunt asemenea analogii epistemologice". Fictiunile juridice. Desi principial sunt identice cu precedentele, totusi in mod real sunt o varietate a lor. Mecanismul lor consta in subsumarea unui notiuni generale, careia nu-i a-Legile neputand imbrati^ toate printre cari sunt si unele anor-din urma sunt considerate casi ca petrecut un in raporturi ce cel englez sunt umane cu scopul caz individual unei _partine propriu zis. cazurile individuale, male, atunci acestea cand apartin sub ele. Se considera fapt nepetrecut sau un caz e pus contrazic natura. Dreptul roman si pline de asemenea creatiuni ale mintii de a simplifica realitatea, acolo unde apare prea complicata. Un exemplu tipic de fictiune juridica ni-l ofera dreptul comercial german: ,,o marfa nepusa la timp la dispozitia trimitatorului, trebue considerata casi cand ar fi definitiv aprobata si acceptata de primitor". Fictiunile personificatife. Tot o varietate a fictiunilor analogice sunt si fictiunile personificative, insa cu deosebire ca analogia sub care sunt cuprinse aci 22 s t. Z i s s u l e> s o u fenomenele e persoana, ea fiind adeca factorul determinant a] categoriei "lucru’. Tot aci se mai pot cita o serie intreaga de notiuni ca: sufletul, energia, facultatile sufletului, gravitatea, energia vietii, etc., si care nu exprima ceva real, ci sunt doar expresia mai cuprinzatoare a unor serii de procese si fenomene asemanatoare. Fictiunile sumatorice, sunt notiunile generale, pe care le stim din logica formala, care exprima o serie de fenomene dupa trasaturile lor generale. Cum se produc aceste notiuni generale si in ce consta valoarea lor practica? Este lucru cunoscut ca notiunile generale se produc prin abstragerea si contopirea partilor comune ale lucrurilor de acel-as fel. Noi avem de pilda, spune Vaihinger, o serie de reprezentari dela diferitii caini, vazuti pana acum. in toate aceste reprezentari ramane insa — atunci cand facem abstractie de caini cu particularitatile lor — un rest de continut ce este acelas in toate reprezentarile.' Acest rest comun este notiunea generala. Notiunii generale nu-i corespunde insa nicio intuitie in realitate, ci ea este ceva lipsit de un obiect precis. De pilda pentru notiunea "arbore" noi nu avem o intuitie corespunzatoare, ci intuitia noastra reprezinta totdeauna un anumit arbore: verde, uscat, inalt, mic, etc. Notiunea de "arbore" se caracterizeaza prin ceva comun tuturor intuirilor de arbore si care nu are o determinare precisa. Este atunci no^unea ceva ce exista in mod obiectiv? Raspunsul nu poate fi decat Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 23 negativ, deoarece in mod real exista numai unicul, individualul, separatul. Formand notiunile generale, gandirea se abate dela realitate, deoarece acestora nu le corespunde absolut nimic. Exista numai "stele" individuale si nu o "stea" generala, "caini" si nu un "caine in general, numai "oameni" si nu un "om" in general, Real este a^dar numai faptul individual, iar nu notiunea, care nu reprezinta absolut nimic. Desi nu reprezinta nimic, notiunile joaca totusi un imens rol in cunoastere^ deoarece prin unirea lor iau nastere judecatile generale, acele operatii mintale pe care se bazeaza clasificarea, ordinele, intelegerea, demonstratia si concluzia. Cu ajutorul acestor notiuni generale, care sunt pure fictiuni, gandirea ope^za mult mai sigur si mai repede decat cu cele individuale, iar prin legaturile ce se stabilesc intre ele se face posibila cladirea stiintei. Nu trebue uitat insa ca, desi notiunile generale au eficacitate practica, ele sunt totusi lipsite de exactitate teoretica. Ele sunt bune atata vreme cat indeplinesc rolul de mijlocitor, fiind inlaturate imediat dupa aceea, intocmai ca o parghie care e data la o parte dupa ce ne-am servit de ea la o munca oarecare. Cazul cel mai important al acestei clase de fictiuni este notiunea de "substanta" sau de "lucru" (das Ding). Notiunea de substanta nu exista insa ni^caeri, caci in realitate noua ne sunt date numai proprietatile lucrurilor; inlaturand succesiv aceste proprietati, atunci nu ramane nicio substan^. Citand pe Taine, Vaihinger isi insuseste definitia acestuia: 24 s t. Z i s s u 1 e ih u "Notiunea mea de substanta este prin urmare numai un rezumat; ea este echivalenta cu suma reprezentarilor care o compun, dupacum un numar este echivalentul sumei unitatilor ^i dupacum un simbol abre-viativ este echivalentul lucrurilor pentru care el sta ca semn abreviativ" (p. 412). Fictiunile hP-uristice. La fictiunile enumerate pana aici am gasit o abatere dela realitate, ce consta dintr’o schimbare mai mult sau mai putin arbitrara a acesteia. La fictiunile heuristice se pune insa direct ceva nereal in locul a ceva real, cu conditia ca acest nereal sa nu fie contradictoriu in sine, dar putand fi o creatiune ce nu exista in realitate. De ex. de multe ori trebuind a fi explicat un complex al realitatii sunt admise cauze nereale, ce duc — daca sunt bine executate — nu numai la o buna ordine inlauntrul fenomenelor, ci si la pregatirea unei solutii exacte. Fictiunile heuristice apar de obiceiu, atunci cand o ipoteza a devenit insuficienta ori s'a dovedit a fi falsa. A^ avem de pilda sistemul lumii dupa Pto-lomeu, care pentru arabii evului mediu avea valoarea unei fictiuni si nu a unei ipoteze; ipoteza cartesiana a vartejului care, in sec. 18, avea in Franfa tot valoarea unei ipoteze, la fel in timpul nostru ipoteza eterului, care trebue sa lamureasca fenomenul luminii si care pentru multi cercetatori e o simpla fictiune. Fictiunile practice (etice). Pana acum am cercetat fictiunile care contrazic realitatea. De aci inainte, spune Vaihinger, privirea noastra se indreapta asupra acelor fictiuni care sunt in contrazicere nu numai cu Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 25 realitatea ci si cu sine insasi. Una dintre cele mai insemnate fictiuni din categoria celor de fata este notiunea libertatii. Noi consideram actiunile omenesti ca libere si in consecinta facem pe oameni responsabili de ele. Este insa acesta adevarul? Nu, caci o actiune absolut libera nu insemneaza o actiune care decurge sau ia nastere din nimic; o asemenea actiune n'are insa nicio valoare din punct de vedere moral, fiind in contrazicere nu numai cu realitatea, ci si cu ea insasi. si totusi, desi e plina de contradictii, noi o intrebuintam in vieata de toate zilele; ceva mai mult, ea formeaza baza dreptului criminalistic. Nimeni nu si-ar putea inchipui pedepsirea unei fapte fara sa admita existenta libertatii la baza ei. Secole in sir au admis-o ca o dogma cu ajutorul careia s'a cladit intreaga cultura si moralitate, desi acest product este "o monstruozitate logica . Tot printre fictiunile practice trebuesc considerate notiunea datoriei pe care Maimon o numeste o "proasta fictiune" a nemuririi, precum si idealurile. idealul considerat in sine, este o notiune ce sta in contrazicere atat cu sine, cat si cu realitatea si totusi el are o valoare practica imensa. "idealul este o fictiune practica" spune Vaihinger textual. Lipsite de o valoare teoretica, fictiunile isi justifica existenta prin extraordinara lor utilitate practica. Fictiunile matematice. Aceste fictiuni se aseamana mult cu cele juridice, deoarece amandoua cauta: 15a subsumeze un caz particular altuia general. La amandoua insa cazul particular se opune acestei sub- 26 st. Zissulescu sumari, deoarece cazul general nu e atat de cuprinzator incat sa i se poata subsuma absolut toate cazurile particulare. Un exemplu va clarifica si mai bine. in matematici (recte geometrie) linia curba e subsumata liniei drepte, iar in drept fiul adoptiv e subsumat notiunii de fiu legitim, desi in realitate o linie curba nu e niciodata o linie dreapta, iar fiul adoptiv niciodata legitim. Aceste notiuni sunt insa privite casi cand ar fi in mod real aceeace sunt considerate, usurandu-se astfel clasificarea fenomenelor. Notiunile fundamentale ale matematicei: spatiul, spatiul gol, timpul gol, punctul, linia, suprafata, punctele fara intindere, liniile fara latime, suprafetele fara adancime, infinitul. etc., sunt toate fictiuni si ca atare, contradictorii. Matematica are o baza complect imaginativa, ba inca si contradictorie. Metoda generalizarii abstracte. Aceasta metoda isi are originea in matematica, insa in ultima vreme, din cauza avantagiilor oferite la explicarea fenomenelor date, a fost intinsa si la alte domenii. Ea consta din considerarea unui fapt existent ca un caz special al multor altora posibile. in matematica spatiul tridimensional e un caz special al unui spatiu posibil cu mai multe dimensiuni; in filosofie ^dat considera lumea data ca un caz special al multor altora posibile, iar in formele de intuitie: spatiu, timp si categorii vede el cazuri speciale ale unor posibilitati generale. Metoda transpunerii neindreptatite, este de fapt subsumarea neindreptatita a unor 'cazuri individuale Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 27 sub un caz general. Ex.: numerele negative, frac-tionale, irationale si imaginare sunt considerate numere, desi in realitate sunt simple creapuni fictive, A^^sla ne arata inca odata ca matematica are o baza pur imaginativa si care totusi ajunge la rezultate corecte. Notiunea infinitului. Pentru a-si usura operatiile, gandirea si-a mai creat o alta notiune ajutatoare plina de contradictii: infinitul. Ea e o notiune pur imaginativa si nu are nicio valabilitate obiectiva. Consideram spatiul si timpul ca infinite, fara a ne da seama ca cea mai evidenta dovada a subiectivitatii lor o formeaza insasi infinitatea ce le este atribuita si ca sunt numai notiuni ajutatoare spre a ne orienta in aceasta lume. Cu ajutorul ei facem desigur o confuzie utila, practica punand lumea ideala in locul celei reale, dar daca consideram faptele pe plan teoretic, constatam o separatie totala, intrucat lumea ideala e un produs ulterior, secundar al celei reale. Asa dar notiunea infinitului este si ramane o fictiune care — ca toate fictiunile — desi contradictorie din punct de vedere teoretic, are totusi un covarsitor rol practic, si anume orientarea noastra in lume. infinitul mic. Creatiile matematice sunt niste forme abstracte de cecxistente spatiale si succesiuni temporale ce pot fi impartite in specii si moduri, ca de pilda specia sectiunii conice care se imparte in modurile: cerc, elipsa, parabola, hiperbola. Trecerea dela un mod la altul se face numai printr'Wl salt notional. Aceste creatii matematice au o proprietate 28 s t. Z i s a u le & c u formala fundamentala care consta din posibilitatea unei neincetate si continui micsorari si mariri. Micsorarea si marirea unui element — cerc, elipsa, etc., — da nastere unei proprietatf materiale si anume: apropierea de un alt element invecinat. F orma nationala a elipsei cere de pilda prerenta a doua focare, ce se gasesc la o departare finita unul de altul, departare ce in sine e nedeterminata, putand fi mare sau mica. Atat timp cat se pastreaza conditia, avem o elipsa, dar din momentul in care focarele se apropie mai mult unul de altul, ea se apropie de cerc si devine cerc atunci cand departarea focarelor a disparut complet. Procesul acestei treceri nu e posibil treptat, ci numai printr’un salt nopanal, ce conduce deodata intr’un domeniu complet nou. Asa de ex. definitia elipsei care sa aiba doua focare F. si F' ce au departarea 2e=m. Acest m este la elipsa un element variabil, ce poate fi marit sau micsorat dupa voie fara ca elipsa sa-si piarda caracterul ei de elipsa. Atat timp cat m poseda o valoare finita, avem acelas fel de notiune; cand insa m dispare, atunci ajungem intr’un domeniu strain. Trecerea dela elipsa la cerc e discontinua, deoarece elipsa si cercul nu tin unul de altul fara intrerupere, ci intre ele este o prapastie peste care nu duce nici un pod. intre micsorarea si disparida completa, spune Vaihinger, adeca intre ceva si nimic nu exista nicio mijlocire. Prin mi^orarea su^siva a lui m elipsa se apropie de cerc, dar cand distanta m piere si devine o atunci in Filosofia fictionalisUL a lui H. Vaihinger 29 locul elipsei apare cercul. Reprezentarea noastra poate merge si mai departe, faptul ramane insa mai departe in domeniul imaginarei. Aceasta noua argumentare se poate infatisa pe o dubla cale, plecand 1) dela elipsa si 2) dela cerc. Pl^ecand dela elipsa si dela marimea finita m in ea, observam ca acceasta marime m se micsoreaza-absolut, elipsa apropiindu-se prin aceasta pas cu pas de cerc. Oricat de mic l-as lua pe m el ramane tot o marime finita cu cat il impart mai mult, Cu atat devine mai mic. Operatia acestei impartiri se poate continua la infinit. Presupunand ca aceasta! impartire infinita ar fi terminata — ceeace ne inchipuim numai cu imaginatia — atunci ultima parte n'ar mai fi finita, ci infinit mica. Daca prin aceasta distanfc m ar deveni infinit mica, atunci ar coincide si F. cu F' si totusi — propriu zis — n'ar coincide. Cu acceasta ar mai fi o distanta care, propriu zis, n’ar mai fi o distan!Ja, deoarece n'ar mai fi finita. Ce am urmarit cu aceasta, se intreaba Vaihinger? Sa statuam o trecere continua intre elipsa si cerc sau sa gandim cercul ca un caz special al elipsei. Daca deci cercul trebue considerdat ca o elipsa atunci am dreptul sa intrebuintez aceasta lege si la elipsa, cu mici modificari, deoarece la cerc excentricitatea este extrem de mica. Plecand acum dela cerc ajungem la acelas rezultat. stim ca elipsa inceteaza acolo unde incepe cercul, adeca indata ce m devine o. Ceva mai mult. As putea chiar sa gandesc 'cercul ca elipsa, daca as ;30 st. Zissul.escu reusi sa gandesc absenta distantelor focarelor sub o forma oarecare. Acesta e insa un gand oribil, caci cum pot eu face nimicul ceva? Poate o sa devina vreodata numar? Eu as putea sa iau pe o ca un numar, chiar ca un numar infinit mic, cercul devenind astfel o elipsa — desigur printr'o fictiune contradictorie. in acest caz insa tot ce valoreaza despre elipsa valoreaza si despre cerc, chiar daca in locul marimii finite m punem pe o. Acest fapt se poate exprima si in felul urmator: afirmand ca cercul ar fi o elipsa, eu fac o gre^ala, deoarece la elipsa sunt doua focare, iar la cerc numai un punct mijlociu; eu fac insa acea gresala continuu mai mica, deoarece micsorez ,pe m continuu. Gresala va fi deci infinit ^i mica atunci cand eu pun pe rn ca infinit mic. Desigur ca ma servesc aci de o notiune foarte contradictorie, spune Vaihinger, facand _prin a^asta o a doua greseala, dar cu aceasta eu imi ajung telul: considerarea si tratarea cercului dupa analogia elipsei. Aci e vorba a^dar de o analogie fortata. de o transpunere neindreptatita; eu fac casi cand cercul ar fi o elipsa; ma misc cu alte cuvinte in reprezentari pur nascocite, fictive, care insa imi suntjitile. Care e deci fictiunea infinitului mic? Este ,de a putea cuprinde laolalta creatii inrudite de apeoape, .ale caror unitati se. jlpropie continuu una de alta, . prin micsorarea sau marirea unma din . elementele lor, , fara ca totusi sa coiqcj.da,. atat timp cat acel element . notional e ,prezent. .infinitul mic serveste prin urmare Filosofia fictionalista. a lui H. Vaihinger .31 "la simplificarea gandirii prin intemeerea unei analogii fortate, a unei legaturi intre diferite specii .sau moduri". T^^fai acest fapt face ca notiunea infinitului mic sa -fie contradictorie. Ea e un hibrid, deoarece intre speciile matematice e un salt no^onal, iar intre nimic si ceva e vesnica prapastie. in infinitul mic se ascunde in acelas timp ceva si nimic, iar ca notiune mijlocitoare el trebue sa uneasca in sine detenninari contradictorii, devenind prin .aceasta o pura fictiune. Fictiunea spatiului pur si absolut. Ce este spatiul? El e o "presupunere" a matematicei. Acest cuvant "presupunere" e ceva cam echivoc, deoarece sensurile lui pot fi multiple. "Presupunere" poate fi de ex. ca spatiul e ceva dat empiric, dar tot o "presupunere" poate fi si faptul ca el e o ipoteza fara de care matematica nu poate exista. Dela inceput putem afirma, spune Vaihinger, ca spatiul matematic '— pura intindere a 3 dimensiuni — nu e un datum empiric, deoarece in realitate noua • ne sunt date numai corpurile unice, cu proprietatea lor fundamentala "intinderea", iar nu un spa^u general si pur. Faptul ca obiectele se desprind dinntrda fond incolor — de cele 'mai multe ori luminos ori intunecos — precum si transparenta; si incoloritatea aerului dau aparent ca obiectele individuale s’ar gasi intr’un .spatiu gol. Adasta e insa numai aparenta;, caci realitatea ne ofera numai individualul cu proprietatea lui, intinderea. Dar spatiul pur si- .absolut nu poate avea nici va-. 32 st. Zissules<'u loarea unei ipoteze, deoarece e o notiune plina de contradictii. Noi am stabilit insa ca prima conditie a unei ipoteze este tocmai lipsa de contradictie. Notiunea spatiului indeplineste insa perfect conditiile unei adevarate fictiuni, deoarece id^a de intindere fara ceva intins, a ceva extern fara lucruri constitue un fapt absurd si imposibil. Cu toate acestea notiunea de spatiu e necesara si fructuoasa. Fara ea nicio operatie nu e posibila. Cum se naste aceasta notiune? Ea se naste din raportul lucrurilor, acestea din urma fiind inlaturate sau cu alte cuvinte: lasand materia si intensitatea ei sa scada treptat pana la O, retinem numai raportul pur al lucrurilor materiale, iar acestea dispar. Notand spatiul cu R, iar fenomenele materiale, de care depinde el, cu Mi, M2, M3, etc., obtinem urmatoarea functiune: R = F (Mlt M2. M3). Sau daca y inseamna marimea dependenta, iar x cea de sine statatoare, avem: y = f(x). Lasand pe x sa scada pana la o, atunci trebuie sa dispara in mod natural si y, insa noi nu lasam pe x sa dispara complet pana la o, ci numai pana la marginea dinaintea disparitiei in o, obtinand astfel pentru y o valeare care da si contine tocmai ceeace cautam si ne trebue. Pastram cu alte cuvinte pe R desi Mi, M2, M3 au disparut; sau si mai precis: "strigam procesul disparitiei sa se opreasca ina Filosofia fictionalista a lui ii. Vaihinger 33 inte de a aparea sau intra nimicul, consideram pe ' R acolo unde M, de care el depinde, au ajuns la granita eficacitatii lor". Consideram deci spatiul in sine fara elementele de care depinde. Conchizand putem spune ca spatiul matematic e o creatie casi celelalte ale altor stiinte, deosebirea dintre ele constand numai in obiectul si nu in metoda lor. Fiind o fictiune e plin de contradictii, iar cine cauta sa-i inlature aceste contradictii ii ia tocmai caracteristica. Materia si l umea sensibila a reprezentarii. Materia este si ea o fictiune ca si energia, intrucat prinde o multime de elemente contradictorii si totusi ne aduce servicii utile. Ea e un mijloc al gandirii pentru ca aceasta sa-si ajunga scopul. Care este acest scop? in general se admite ca scopul gandirii este cunoasterea; la drept vorbind cunoasterea nu e un scop principal, ci un scop secundar. cel din urma scop al gandirii fiind de a face posibila actiunea. Atomul este deasemenea o fictiune. El e o modificare a notiunii generale de materie, care e privita ca constand din parti infinit de mici. Cum ca atomul e o fictiune a aratat-o destul de clar Liebmann, care-1 considera ca o notiune interimara utila. Utilitatea lut se vede stralucit in fizica matematica. ' ' Fictiunile mecanicei si ale fizicei matematice. Mecanica si fizica matematica isi datoresc avantul din ultimul timp introducerii de fictiuni ca: linia fixa, corpul alfa ca punct mijlociu nemiscat al spatiului 34 st. Zissuloscn absolut, punctul greu, actio in distans etc. Mecanica teoretica e plina de asemenea notiuni arbitrare, care sunt socotite chiar de fizicieni ca notiuni ajutatoare. Logica ar trebui sa invete dela mecanica si matematica procedarea functiunii logice la descoperirea realului, deoarece aceste domenii sunt pline de dibacii. Lucrul in sine este deasemenea o fictiune si nu o ipoteza. Autorul acestei notiuni e Kant. El numeste odata in prima editie a "Criticii ratiunii pure", lucrul in sine o "idee pura", care este egal cu fictiune. Lucrul in sine este o notiune tot asa de necesara in filosofie, cum e imaginarul in matematica. Pentru a ne explica maibine lumea reprezentarilor, Kant admise ca lumea adevarata consta din lucruri in sine; prin aceasta el nu voia insa a intelege altceva decat ca noitrebue sa privim existenta reala casi cand ar exista lucruri in sine, ce lucreaza asupra noastra, producand in noi apoi reprezentarea lumii. Absolutul este ultima fictiune. El e o intorsatura metafizica a infinitului matematic. Privind lucrurile din punct de vedere al positivismului critic, constatam ca nu exista niciun absolut, niciun lucru in sine, niciun subiect si niciun obiect. Din toata constructia lumii subiective nu raman in ultima analiza decat sensatiile, iar pentru positivismul critic nu exista decat ordinea de succesiune si de coexistenta a fenomenelor observate. Orice alta lamurire a fenomenelor nu se face decat cu mijloacele ajutatoare ale gandirii discursive, adeca a fictiunilor. Numai positivismul critic e lipsit complet de orice fictiune. V. Teoria logica a fictiunilor 1. Pozitia fictiunilor si a semifictiunilor in intregul sistemului logic. Am aratat mai sus in mcxl general care sunt fictiunile cele mai importante si am constatat ca unele dintre ele nu sunt fictiuni pure, ci numai semifictiuni, deoarece nu intrunesc decat in parte conditiile fic-tivitatii. intre semifictiuni si fictiuni riu e un abis, ci exista un punct de trecere, care consta din fictiunile practice. punct dela care incep apoi fictiunile pure. in cele ce urmeaza va trebui sa delimitam si mai precis notiunea de fictiune fata de semifictiune, precum si fata de alte metode importante ale gandirii, cum sunt inductia si deductia, ipoteza. Fictiune si semifictiune. De semifictiune am vazut ca fictiunea se deosebeste printr’un fel specific al sau de a se abate dela realitate. Amandoua se abat desigur dela realitate, insa pe cand abaterea semifictiunii e mai mult materiala, abaterea fictiunii. e in plus si formala deoarece, violand legea identitatii si contradictiei, vine in contradictie si cu sine insasi, pe langa realitate. Semnificiunea vine in con 36 st. Z i s s u 1 e s o u tradictie numai cu realitatea, dar nu si cu sine insasi, fictiunea vine dimpotriva in contradictie atat cu realitatea cat si cu sine insasi. Am mai spus ca orice fictiune si semifictiune trebue sa fie insotite de gandul unui provizorat, ce va trebui sa cedeze locul adevarului atunci cand acesta se va ivi. Provizoratul acesta are un dublu aspect: istoric si logic. Cel istoric este inlaturat in cursul timpului, cel logic in cursul operatiei sau calculului. Cu provizoratul istoric sunt prevazute semifictiunile, cu cel logic, fictiunile. Daca vrem, mai departe, sa consideram ca defect (Fehler) o abatere dela realitate si ca gre-sala (irrtum) o notiune contradictorie, atunci am putea numi semifictiunile "defecte constiente",, iar fictiunile pure "greseli constiente" sau "contradictii constiente". Semifictiunile servesc mai mult la scopuri practice, fictiunile mai mult la scopuri teoretice; primele mai mult la evaluare, celelalte mai mult la intelegere; semifictiunile se reduc la metode metodologice, fictiunile la motive din teoria cunoasterii; primele sunt mai mult metode indirecte, celelalte mai mult notiuni incorecte. Semifictiunile pun ceva gandit in locul a ceva dat, pe cand fictiunile realizeaza ceeace e dat cu ajutorul a ceeace nu se poate gandi; primele admit irealul, celelalte imposibilul. Pe cand semifictiunile se abat dela realitate, evitand greutatile ce le ies in cale, fictiunile isi creaza singure dificultati; primele falsifica numai realitatea data spre a gasi adevarata realitate, celelalte o foc neinteli Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 37 gibila — spre a o face inteleasa. Primele sunt ocoluri pe teren, pe realitale, celelalte in aer; primele se comporta fata de real in mod contrar, celelalte in mod contradictoriu. Semifictiunile substituie realului ceva schimbator, celelalte introduc membri imposibili; primele sunt adeca substitutii, celelalte interoalatii. Semifictiunile sunt mai simple de cum se prezinta realitatea fictiunile pure sunt mai complicate. Greselile semifictiunilor sunt greseli impotriva realitatii obiective, pc cand greselile fictiunilor sunt greseli formale de gandire, greseli logice. Primele umbla pe drumuri obisnuite, celelalte pe drumuri interzise, primele modifica realitatea data, celelalte infecteaza a-ceastct realitate cu elemente ce nu-i 'apartin ei, dar care servesc la prinderea ei. Fictiune, inductie si deductie. Fictiunea este ca si inducti, si deductia o metoda sau un mijloc ajutator al gandirii. Asadar, ca nu se confunda cu niciuna din metodele acestea, caci pe cand inductia indica numai drumul direct pe care ne apropiem de tel si invingem greutatile, fictiunea ni-l arata pe cel indirect, adica ocolul. inductia e o metodologie a stiintelor naturale descriptive, fictiunea e o metoda a stiintelor matematice exacte, precum si a disciplinelor politico-morale. Ea aproape ca nu-si gaseste intrebuintare -:in stiintele descriptive si istorice.' Desi strans legata de deductie, ea se deosebeste totus de aceasta prin faptul ca e un ocol, pierde terenul real din vedere si se contrazice cu sine insasi. Cu toata lipsa unui material real, fictiunea lui 38 st. Zissulescu Goethe a avut tolusi o mare valoare practica, dand prilej la o noua clasificare a animalelor si pregatind in mod euristic adevarul sub forma teoriei lui Darwin. Dupa ce si-a indeplinit rolul ei de "ajutatoare", fictiunea lui Goethe a cazut, ea a pregatit insa o ipoteza, acea a lui Darwin, dupa care toate formele animale descind in mod real unele din altele. Deosebirea dintre fictiune si ipoteza iese acum foarte clar in evidenta, caci pe cand Goethe tagadueste existenta unui asemenea animal original, Darwin o admite. Asadar fictiunea nu tinteste sa sustina ceva real, ci ceva cu ajutorul caruia realitatea poate fi calculata si inteleasa. Un alt exemplu. Una dintre cele mai importante probleme ale stiintei este constitutia materiei. Asupra ei s’au formulat pana acum doua pareri mai importante. Una din aceste pareri sustine ca elementele la care a fost redusa' materia pana acum n’ar fi ultimele si ca dimpotriva ar putea fi redusa la niste elemente si mai mici, poate chiar la o materie originara (Urstoff). Cealalta parere se pune pe un alt punct de vedere, sustinand ca materia consta din particele indivizibile si invizibile si care ar fi chiar lipsite de intindere, din atomi. Privind aceste teorii constatam ca pe cand prima nu ridica decat foarte putine nedumeriri, cea de a doua e plina de contradictii, caci daca prima nu se poate indoi ca i-ar reusi vreodata acea reductie, a doua — atomismul —- e pur si simplu de nedovedit, atomul fiind o creatie contradictorie. Caci a admite Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 39 ceva neintins, care prin sumare trebuie sa ne dea ceva intins, este o pura contradictie. Fictiune si ipoteza. Fictiunea a. fost considerata aproape totdeauna drept ipoteza, din cauza asemanarii ei exterioare cu aceasta .Se intelege ca aceasta considerare e falsa, caci din punct de vedere metodologic intre ele este o mare deosebire. A;a de pilda ipoteza se refera totdeauna la realitate, sperand ca -faptele ce se vor descoperi ulterior sa-i dovedeasca temeinicia, verificand-o ca adevarata. Admitand o ipoteza, ca de ex. a omului provenit din animale mamifere inferioare, sustinem prin aceasta existenta reala a stramosilor omului si ca daca noi am fi trait atunci am fi putut percepe direct existenta lor. Dar fiindca n'am trait, pastram convingerea gasirii acestor elemente disparute. La stabilirea unei ipoteze suntem constransi de con- secinta legii causalitatii. Altfel se prezinta insa Goethe introduce notiunea de ."animal originar" (Ur-tier ), dupa analogia caruia sa fie tratate si explicate celelalte animale, ca modificari ale acestui animal originar, atunci avem de a face cu o fictiune schematica. Cand a introdus aceasta notiune, Goethe nu s'a gandit niciun moment la existenta reala a unui "animal originar", ci el a vrut numai atat sa sustina, ca "toate animalele sa fie considerate casi cum ar fi descendentii unui animal originar, ca modificari ale lui. Care e deci aci fictivul? "Considerarea ca si cand ar putea exista un asemenea animal". La ipoteza, dimpotriva formele animale sunt considerate situatia la fictiune. Cand 40 st. Zissulescu ca ".reductibile la un tip’ si se bazeaza pe observatie, a carei exactitate ramane- de dovedit inductiv. Prima parere, care incearca reducerea felurilor materiei la o materie originara unica, este o ipoteza plausibila, cea de a doua_. care incearca reductia materiei la atom, este o fictiune. Fictiunea este ca o schela ce este indepartata dupa ce si-a indeplinit rolul ajutator, pe cand ipoteza e ca o schela care nu mai e inlaturata, ci e incorporata in constructia cladirii. "Deosebirea propriu zisa dintre amandoua este ca, fictiunea e pura creatie ajutatoare, ocol pur, schela adevarata care trebuie data din nou jos, ipoteza dimpotriva asteapta o fixare definitiva". Ele se mai deosebesc si din punct de vedere al scopului, caci pe cand scopul ipotezei este teoretic, adeca de a pune in legatura datele empirice oferite de experienta, scopul fictiunei e practic. Numai ipoteza creeaza stiinta adevarata, deoarece numai ea tinteste la stabilirea de raporturi neschimbatoare si la identificarea acestor raporturi cu realitatea, pe cand fictiunea procura totdeauna o intelegere aparenta. ipoteza ramane, ca nu dispare, pentruca e scop in sine, fictiunea mijloc metodologic si formal. La fictiune greutatea nu cade pe notiune insasi, ci pe aceea ce se poate dobandi cu ajutorul ei, la ipoteza notiunea e faptul principal. ipoteza e un rezultat al gandirii, fictiunea e un mijloc si o metoda a acesteia. ipoteza cauta intotdeauna sa inlature contradictiile constatate, fictiunea produce continuu contradictii logice. ipoteza vrea dispare, cade, caci e mijloc, si anume Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger -41 sa descopere (entdecken), fictiunea sa inventeze (er-finden). Asa de pilda, noi descoperim legi ale naturii, dar inventam masini. Atomul nu e o descoperire stiintifica, ci o nascocire, o inventie. Am spus mai sus ca ipoteza are nevoe de Verificare. Dar oare fictiunea n’are si ea nevoie de asa ceva? Desigur, insa verificarii ipotezei ii corespunde justificarea fictiunei. Verificarea ipotezei se confirma de experienta, justificarea fictiunei este indreptatita insa de serviciile pe care ea le aduce gandirii. Scuza si indreptatirea unei asemenea creatii isi are justificarea in realele servicii pe demana, altfel ea trebue sa dispara. O fictiune nu poate fi verificata, deoarece ea cuprinde in sine ca nota specifica abaterea dela realitate. in ce consta de ex. justificarea fictiunii "categorice’ pe care ea o stabileste printre fenomene. La fel e si cu fictiunea de "substanta" care-si }ustifica existenta prin aceea ca face posibila ideea de schimbare. Dupa aceasta discutie necesara clarificarii punctelor de vedere reprezentate de cele doua notiuni discutate, schematizand si sistematizand gasim la fictiune urmatoarele caracteristici de seama. care ni le pune la in- in ordinea 1°. Abaterea dela realitate si contradictia cu sine insasi. Cum am vazut si mai sus, fictiunea nu se preocupa de potrivirea ei cu realitatea, cum e cazil la ipoteza, care e o expresie adequata a unei realitati inca necunoscute si pe care vrea s’o prezinte cat mai bine, ci ea e o creatiune reprezentativa inadecvata si subiectiva, excluzand coincidenta din capul locului. 42 st. Zissulescu Neinteresand-o realul, fictiunea admite irealul, imposibilul, devenind prin aceasta contradictorie cu sine insasi. 2°. Utilitatea practica. Daca ipoteza are o utilitate teoretica, intrucat respectand realitatea creeaza stiinta, apoi fictiunea, desconsiderand realitatea, nu poate fi admisa decat pentru imensele sale servicii practice aduse gandirii. Utilitatea ei nu poate fi verificata, ea insa poate fi justificata, iar aceasta justificare consta in serviciile practice de natura calculatorie si euristica, pe care le aduce. 3°. Constiinta falsitatii sale. Aci sta cel mai ho-taritor punct de deosebire al fictiunii de ipoteza. Fictiunea contine in sine ideea unui "provizorat" ce va sili-o sa dispara atunci sand adevarul se va ivi, iar nu sa fie confirmata, asa cum e cazul la ipoteza. Fictiunea neinsotita de ,acest gand de "provizorat" si de falsitate este o ipoteza, dar nu o ipoteza adevarata, ci una falsa. Lamurirea deosebirii fictiunii de ipoteza constitue, dupa Vaihinger, punctul central al operii sale. 2. Analiza si sensul lui "casi cand" (Als Ob} Fiindca am auzit mereu pronuntandu-se in paginile precedente raportul de particule "casi cand" e bine sa recurgem un moment la gramatica spre a-l face mai clar. De altfel gramatica e un domeniu foarte util logicei, ajutand-o sa-si culeaga materialul si sa rezolve o multime de probleme subtile. in limba Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 43 latina acest termen este quasi; in limba greaca Wq el [o.lO'et], Wq el те; in limba -franceza comme si; in limba engleza as if; in limba germana als ob. Enumerarii lui Vaihinger ii putem adaoga si termenul roman casi cand, spre a fi complecta. Toate -fictiunile sunt comparatiuni, indiferent daca grupa comparativa este existenta sau se creiaza acum. Afirmand: "materia trebue considerata casi cand ar consta din atomi", aici materia e comparata si aper-ceputa de o grupa nou creiata care, desi e contradictorie in sine, ajunge totusi prin aceasta sa sprijine ininteligibilul pe inteligibil. Comparatiunile acestea se fac in unele cazuri in mod direct, in alte cazuri insa indirect, printr'un membru mijlocitor. Din aceasta rezulta iarasi o deosebire intre semifictiuni si fictiuni si anume: la semi-fictiuni aperceptia comparativa se face in mod direct; pe cand la fictiunile pure indirect. De ex. la fictiunile abstractive, multimea fenomenelor empirice se pune in legatura comparativa cu acceptiunea abstracta fara vreun termen mijlocitor, ci direct. Un exemplu de mijlocitor il avem in termenii: "diferentia!" si "atom", primul facand posibila subsumarea liniei curbe sub cea dreapta, al doilea reprezentand materia sub forma de massa calculabila. Toate fictiunile se reduc la comparatiuni incercate, adeca acolo unde nu gasim comparatiuni reale recurgem, prin incercari, la diferite comparatiuni. De ce? Pentruca numai aceste comparatiuni ne produc. sentimentul intelegerii. Comparatiunile la care re 44 st. Z i s s u l c s c u curgem sunt insa numai mijloace provizorii care ne fac posibila intelegerea, pierzandu-si dupa aceea valoarea. Cum apar deci din acest punct de vedere fictiunile? Ele apar ca ocoluri, ea siretlicuri cu care gandirea reuseste sa treaca greutatile scoase in cale de realitate, spre a ajunge la cunostinta decisiva. Pana sa dobandeasca aceasta cunostinta, gandirea discursiva isi produce singura multe incurcaturi si greutati prin multimea de probleme ce si le scoate in cale. "Orice progres e rascumparat numai prin rau", care rau insa "nu e in realitatea insasi, ci numai in spiritul uman", deoarece realul nu urmeaza legile logice. Afirmarea ca fictiunile se reduc la aperceptii comparative e sprijinita si de forma ei linguistica. deoarece in raportul de particule als ob, wie Wenn. ( casi cand) particulele als si wie (casi) sunt comparative. l)e ex. : linia curba e privita ca si (wie) o serie de infinitesimale. Aci ave!Ji prin urmare "cea dintai a-perceptie comparativa, unde linia curba e aperceputa de creatiunea reprezentativa a infinitesimalului’. Aceasta comparatiune este modificata insa indata de celelalte particule wenn si ob (cand, daca), nefiind astfel nici un simplu trop, nici o analogie reala, ci plasandu-se la mijloc intre trop si analogie, adeca la fictiune. Daca ar fi o analogie sau un simplu trop, atunci camparatiunii i-ar fi suficienta particula wie (casi), dar fiindca nu e nici una nici alta, particula wie (casi) primeste adaosul wenn (cand, daca), iar particula als (casi) adaosul ob (cand, daca). Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 45 Ce se cuprinde in acest adaos? in particula wenn (cand, daca) sta admiterea unei conditiuni si anume a unui caz imposibil. adeca intregul mers de idei al unei fictiuni. Daca punem la baza particula wenn (cand, daca), atunci obtinem propozitia; ,,daca ar exista infinitesimale, atunci ar trebui sa consideram linia curba ca constand din ele". Sau: ,,daca ar exista atomi, atunci ar trebui sa privim materia ca constand din ei". Sau: "daca egoismul ar fi singurul resort al actiunii omenesti, atunci raporturile sociale ar trebui sa fie deduse numai din el". in propositiunea conditionala se pune un ireal, sau imposibil, dar aceasta nu face imposibila tragerea anumitor conclusiuni, admiterea putandu-se mentine formal. Ce sta in wie wenn si als ob (casi cand)? si aci, spune Vaihinger, trebuie sa se ascunda ceva, cu toata irealitatea si imposibilitatea admiterii facute si pe care o contine propositia conditionala. Particula contine hotararea, cu toate greutatile mentinerii formale a admiterii. intre wie (casi) si wenn (cand, daca) intre als (casi) si ob (cand, daca) sta o intreaga propozitie subinteleasa. Caci, ce insemneaza atunci cand zicem: "materia _trebue considerata, casi cand (wie wenn, als ob) ar consta din atomi? Aceasta inseamna ca materia care ne este data empiric trebue considerata astfel, cum (wie) ar fi s’o tratam, cand sau daca (wenn) ar consta din atomi". Sau: "linia curba trebue tratata in asa fel, cum (wie) ar fi s’o tratam, cand Sau daca (wenn) ar consta din 46 st. Zissulescu infinitesimale". Sau: "raporturile sociale trebue considerate in asa fel, cum (wie) ar fi de considerat cand sau daca (wenn) egoismul ar fi singurul resort al actiunilor umane". Ce am aratat prin aceasta? Nimic altceva decat necesitatea (sau posibilitatea sau realitatea) unei sub-sumatiuni sub o acceptiune imposibila sau ireala. Asadar aci se exprima comparatiunea unei realitati date cu o alta realitate, a carei imposibilitate sau irealitate este exprimata in acelas timp. Felul fictiunii depinde acum de felul propositiei conditionale. Ce concluzie pulem trage de aci? Ca la o judecata fictiva se exprima totdeauna posibilitatea sau necesitatea unei comparatiuni, dar ca aceasta judecata nu poseda o valabilitate obiectiva, ci una subiectiva. Fictiunea este asadar o gresala constienta, practica si folositoare. 3, Teoria generala a creatiunilor reprezentative fictive Din cele discutate mai sus s'a putut usor observa ca, pentru a-si atinge telul, gandirea nu .procedeaza direct, intuitiv, ci discursiv, adeca pe etape si cu ocoluri, iar aceste ocoluri le savarseste ea cu ajutorul fictiunilor. Fictiunile acestea trebuiesc insa considerate ea un fel de puncte de trecere ale gandirii, (Durchgangspunkte des Denkens) si nicidecum ale existentei; chiar gandirea insasi cu intreaga sa aparatura nu este decat tot un punct de trecere, al carei scop final este practica, fie ca aceasta practica Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 47 e privita ca actiune ordinara, fie ca e privita ca actiune ideala si deci etica. Notiunile cu care opereaza gandirea sunt casi niste balamale cu ajutorul carora se leaga sensatiile, iar organizatia psihicului poate fi comparata cu o macara al carui avantaj consta in faptul ca ridica greutati mari cu energie mica. Caci psihicul urmareste, casi o masina, economisirea de energie, iar procesele lui sunt mecanice, nu numai pentruca se desfasoara .,cu necesitate mecanica", ci si prin faptul ca energiile lui naturale cresc prin aceste procese. O masina este o nascocire cu ajutorul careia o miscare dorita se executa cu cea mai putina cheltuiala de energie. La fel este si psihicul omenesc si tocmai din aceasta causa este el util. intreaga masina psihica poate fi considerata ca o masina asezata in organism si care economiseste energie, ca o organizatie care face organismul capabil de a-si indeplini miscarile sale pe cat mai util, adeca repede, elegant si cu cea mai mica cheltuiala de energie" (p. 177). Dupacum o masina e compusa din parti ce lu-. creaza pentru acelas scop casi intregul, tot asa e si cu psihicul, iar actiunile individuale ale psihicului pot fi considerate ,,ca niste mecanisme ce economisesc energie si care indeplinesc randamentul dorit cat se poate de repede si util". in acelas timp psihicul e pasibil de perfectionare casi o masina, insa inconstient' si organic. . Nu trebue sa se uite insa ca elementul principal aci il formeaza productia, randamentul, nu masina 48 st. Z i s s u l e s c u insasi care e numai un mijloc; a^dar la psihic "ultima tendinta este dobandirea unor miscari utile sau, exprimat ideal: a actiunilor etice , Caci si aci, intocmi casi in stiinta, e o gresala sa se considere notiunile ca scop in sine, teoreticul fiind numai un mijloc pentru practic, "functiunea logica numai un mijloc catre activitatea practica". Din aceasta causa teoria logica a fictiunilor nu e decat "o mecanica a gandirii", .,o tehnologie a functiunii logice", "o teorie a mijloacelor de gandire". Fictiunea este un mijloc elementar de a pune gandirea in miscare, dar odata ce si-a indeplinit rolul ea e indepartata, intocmai casi o parghie, care ne-a ajutat la ridicarea unei greutati si care apoi nu mai e necesara. Fictiunea insa ca mijloc de gandire nu are realitate, deoarece real e numai ceeace ne e dat in-perceptie, fie ca e de natura interna, fie ca e de natura externa, iar considerarea ei ea reala ar avea drept consecinta antinomiile si contradictiunile. Concluzia ce se poate trage de aci este ca "motivul care pune gandirea in miscare este contradictia", principiu fara de care gandirea nu-si poate ajunge telul, fiindu-i "imanent si constitutiv". Deasemenea ca intre adevar si eroare nu exista o granita precisa, adevarul fiind doar gresala cea mai utila. Lumea reprezentarilor nu e reala, caci real e numai "neschimbatorul observat", ci e subiectiva; subiectivul e insa fictiv, fictivul e fals, iar falsul e gresala. Stradania stiintei este de a face din lumea reprezentarilor un instrument necesar pentru calcul si actiune; asadar Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 49 "aceasta lume a reprezentarilor care rezulta din aceasta stradanie si care e numita deobiceiu adevar, nu e decat gresala cea mai utila, adeca acel model de reprezentare care face posibila actiunea si calculul cat mai repede, mai elegant si mai sigur". Adevar si eroare cad sub aceeasi supranotiune "de mijloc pentru calculul lumei externe", grebla fiind mijlocul cel mai ihutil, pe cand adevarul mijlocul cel mai utiL 4 Vi. istoricul fictiunii 1. Fictiunea la (Greci "Fictiunea stiintifica este un copil al timpurilor noui", deoarece, pentru aparitia ei era nevoe de libertate, de independenta, de o emancipare a functiunii logice de prejudecata identitatii ei cu existenta. Acest fapt nu s’a -putut insa implini decat in timpul modern, deoarece gandirea omului modern nu se sfieste a recunoaste ca intre ea si existenta e o prapastie. Grecului ii lipsea aceasta independent a gandirii, lui ii era teama de sborul indrasnet al gandirii, fiind mai prudent la intrebuintrea notiunilor contradictorii si ar;bitrare. iar acolo unde a aparut constiinta sparturii dintre gandire si existenta — la sceptici — rezultatul a fost o profunda descurajare teoretica. Pentru grec, gandirea si existenta e tot una; el e prea legat de perceptia imediata, pentru a se putea avanta imprudent pe culmile unei gandiri independente de perceptie. Cand insa scepticul a observat ca gandirea isi merge drumul sau si s’a abatut dela realitate, ,el s’a crezut indreptatit sa condamne numaidecat inutilitatea gandirii, fara a-i trece prin minte ca aceasta gandire poate totusi duce la rezultate practice exacte. Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 51 vede destul de bine in matematica, nu li se poate contesta rezultate po- Acest fapt se domeniu in care sitive. Asa de ex. ei au evitat cu o teama intentionata o metoda pe care noi, cei de azi, o intrebuintam foarte des, anume fictiunea ca: "cercul consta in infinit de multe triunghiuri’ , sau pe aceea ca "un poligon are o infinitate de laturi" ori ca "diametru! se comporta fata de cerc ea 1 :3,1416" sau notiunea de "infinit", care poarta in sine atatea contradictii. si cu toata teama lor de contradictii, Grecii n’au observat totusi ca notiunile fundamentale ale geometriei cum sunt de ex. punctul, linia si altele au natura fictiva. Multe din notiunile stiintifice ale Grecilor circula azi ca fictiuni, pe cand pentru ei erau ipoteze sau dogme. Antichitatea greaca a cunoscut insa si ea fictiuni, adeca forme de reprezentari insotite de constiinta fictivitatii si subiectivitatii lor, dar fictiunile ei erau foarte imperfecte si rudimentare. Asa de ex. gasim. in politica fictiunea utopica a statului ideal la Platon, pe cand felul sau de a-si reprezenta ideile era pentru dansul mai mult o ipoteza sau chiar dogma si numai pentru noi cei de azi, o fictiune. Afara de aceasta, tot la Platon se gasesc "fictiunile mitice", dar acestea sunt mai mult alegorii poetice decat fictiuni stiintifice. Filosofii greci mai considerau ea fictiuni dogmele religioase iesite din uz, precum si crea-tiunile religiei populare; cu alte cuvinte la Greci gasim in floare fictiunile poetice si estetice, nu insa si pe cele stiintifice, a caror aparitie este in deosebi in timpul modern. 52 st. Zissulescu O fictiune cu valoare gasim in antichitate la Parmenide si anume ideea ca multiplul si schimbatorul nu sunt decat aparente, la fel si devenirea, caci in mod real nu gasim decat existent vesnic neschimbatoare si nemiscata, nemarginita si absoluta. Aceasta conceptie o completeaza Parmenide ulterior, prin afirmatia ca aceasta lume a aparentei ar consta din doua principii, anume: lumina si intunerecul sau focul si pamantul, iar lucrurile n'ar fi altceva decat un amestec din aceste elemente. istoricii filosofiei care au considerat aceasta conceptie ca ipoteza, gresesc, deoarece — conform spiritului primei parti a metafizicei lui — Parmenide nu zice ca lumea fenomenelor consta din foc si pamant, ci lumea fenomenelor poate fi privita casi cand ar consta din amandoua. Asa dar aceste doua elemente sunt pentru el numai creatiuni de natura fictiva. Tot de natura fictiva este pentru Parmenide si forma sferica a existentei, deoarece el nu afirma ca Absolutul este asa, ci poate fi privit casi cand ar fi o sfera, deci un mijloc reprezentativ care ne ajuta, daca nu sa cunoastem, cel putin sa calculam nereprezentabilul. Conchizand, putem afirma, spune Vaihinger, ca la Greci nu se gaseste o deosebire neta intre ipoteza si fictiune, ci se face o confuzie, iar acolo unde ipoteza are o acceptiune fictiva ea nu e decat o fictiune retorica sau stilistica. Daca totusi vrem sa gasim o urma de fictiune in sensul nostru de azi, atunci putem afla numai la sceptici, caci numai la ei categoriile apar ca ceva ce nu reprezinta expresia ipo Filosofia fictionalistlt a lui H. Vaihinger 53 tetica a realului, ci mijloace de prindere a acestuia si numai la ei era constienta spartura dintre existenta si gandire. 2. Fictiunea la Romani Spre deosebire de Greci, la Romani gasim o specie de fictiune stiintifica, anume fictiunea juridica, deoarece prea complicata lor vieata juridica i-a condus in mod inevitabil aci. Casi azi, tot asa si in practica dreptului de atunci, s’au .ivit numeroase cazuri care, cu toata largimea legii, nu puteau totusi fi cuprinse sub ea, ci a fost adesea nevoie de a fi subsumate altor cazuri analoage. Asa de ex. Forcell zice in Lex. Tot. Latinii ii, 287 asupra lui fictio legis: fictio legis dicitur, cum per legem aliquam cuipiam conceditur, ut alia conditione censeatur atque in praesenti est: v. gr. lex Cornelia sanxit, uf,, qui apud hostes more-rentur, eorum testamenta perinde valerent, ac si in civitate decessissent. itaque lex quodammodo fingit, eos in civitate testamentum condidisse, quamvis inter hostes fecerint. (Se intrebuinteaza termenul de fictiune a legii atunci cand, pe baza unei legi oarecare, i se ingadue cuiva sa fie considerat intr’ o alta situa tie decat in aceea in care se’ afla in realitate. Legea Cornelia a hotarat ca testamentele acelora care mor la dusmani sa aiba aceeasi valoare pe care ar fi avut-o daca ei ar fi decedat in statul lor. Legea presupune in-tr’un chip oarecare, ca asemenea oameni au conceput 54 st. Zissulescu testamentul in fcra, cu toate ca i-au facut in mijlocul dusmanilor). Aceasta ne indica destul de clar caracteristicele fictiunii la Romani. Pauly definind fictiunea la Romani in "Realencyclopadie der Klassischen Altertums-wissenschaft", spune ca ea era "o usurare si o ocolire juridica, creata de dreptul pretorian, constand din aceea ca, in anumite cazuri, ceeace cerea dreptul trebuia sa fie admis ca intamplat sau prezent, desi nu se intamplase si nu fusese de fata. Prin aceasta apar anumite consecinte juridice, desi faptele presupuse nu se intamplasera cum prevede legea". Sunt cazuri, continua Pauly, cand un strain pentru a fi putut introduce anumite plangeri si a-i fi fost luate in seama, trebuia sa fie considerat (fingiert) ca cetatean, altfel totul ar fi fost zadarnic. Un capite deminutus (cel ce si-a pierdut cetatenia) putea fi considerat in anumite cazuri casi cand n'ar fi suferit capitis deminutio (pierderea dreptului de cetatean). "Asemenea acti-ones care pot fi extinse prin fictiune la alte cazuri decat la cele prevazute de lege se numesc actiones utiles. Acum, acele extinderi logice, acele actiuni fictive pot fi si ele numite actiones utiles; actiones care sunt folositoare fara a fi totusi absolut adevarate". Fictiunea la Romani se potriveste deci perfect cu ceeace intelegem noi azi prin fictiune stiintica, insa casi la Greci, ea e foarte slab reprezentata, mai ales ca4 Romanii nu se impacau deloc cu abstractiile matematice sau cu cercetarile de natura pur teoretica. Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 55 3. Fictiunea in Evul Mediu in acest timp, lipsind o practica stiintifica lipsesc si fictiunile stiintifice, deoarece acestea apar acolo unde este infloritoare stiinta. S’ar parea totusi ca sistemul lui Ptolomeu avea pentru arabi valoarea si sensul unei fictiuni. Cuvantul fictiune exista, cum arata si "Glossarium mediae et infinae latinitatis" al lui Carpenter-Adelung, Paris, 1844: fictitiae, fic-tuositas, fictuose si insemna nascocire mincinoasa. Cuvantul fictiune apare si in vestita cearta dintre nominalisti si realisti, nominalistii considerand notiunile generale ficta, fictiones. Sensul pe care-1 da insa evul mediu fictiunii nu corespunde celui de azi, caci notiunile generale sunt dupa noi in sens negativ "expresii pentru nereal", deci nascocire pura, iar in sens positiv "notiuni ce servesc la cunoastere", deci notiuni cu "valoare practica" si al caror neadevar sau imposibilitate este evidenta. Totusi nu se poate nega un progres in determinarea acestui concept, deoarece s’a pus capat unor exagerari nepermise ale realistilor, cari atribuiau oricarei notiuni generale o existenta platonica. Nominalistii n'au putut insa stabili o comparatie intre fictiunile rationale si cele juridice, caci "daca ar fi facut-o ar ti ajuns la concluzia ca fictiunile rationale au pentru cunoastere acelas folos pe care-1 au fictiunile juridice pentru stiinta dreptului". Ei au dispretuit fictiunile, socotindu-le inutile, fara sa le vada totusi utilitatea positiva, anume ca sunt "instrumente 56 st. Zissulescu ale psihicului cu ajutorul carora acesta pune stapanire pe real in mod indirect". Limba latina fiind foarte bogata, a dat cuvantului grecesc u 6 Ѳ e ci? mai multe sensuri succesive. iata un tablou al acestor sensuri: и 'lt 6 a e ci?        sumtio principium suppositio conjectura praesumtio fictio. Sumtio sau positio este simpla acceptare, propo-sitiunea, afirmatia; principium este= punctul de plecare, este expresia limbilor romanice pentru ipo-tesa; praesumtio este un termen juridic ce indica "o presupunere admisa pana la dovedirea contrariului". Fictio s’a transmis in toate limbile moderne si inseamna : a) o nascocire mincinoasa, b) o nascocire poetica; c) o nascocire mitica; d) o acceptiune gresita; e) o "fictiune" stiintifica. Dintre toate aceste sensuri, cel mai putin considerat a fost ultimul, adeca fictiunea stiintifica, termen care inseamna dupa acceptiunea lui Vaihinger "nascociri stiintific permise sau necesare" ( wissenschaftlich erlaubte oder gebo-tene Erdichtungen). 4. Fictiunea in Epoca Moderna in timpurile moderne fictiunea capata o intrebuintare mult mai larga decat in antichitate si in evul Filosofia. fictionaiistl a lui H. Vaihinger 57 mediu, deoarece cercetarea stiintifica, luand un avant considerabil, a impins eo ipso mintea omeneasca la o inmultire a acestor notiuni. Fictiunea cea mai intrebuintata pana in timpurile moderne a fost, fara indoiala, cea juridica. Cu toate acestea, domeniile ei de aplicare s'au largit cu mult mai mult in timpul modern, fiind intrebuintata la "intemeerea dreptului public", "a persoanelor juridice" si a statului insusi. in special in Anglia a luat acum fictiunea juridica un avant considerabil, depasind cu mult evurile precedente. Leibniz citeaza in Nouveaux Essays’* un exemplu de fictiune care de fapt nu e decat o praesumtio: sotul e considerat ca tatal unui copil, daca pe timpul conceptiei acestuia se afla in tara. Acest exemplu ar fi o fictiune daca tatal s'ar fi aflat in tara pe timpul cand sotia a conceput copilul cu un altul, iar acest fapt s'ar fi stiut. Asadar el e privit casi cand ar fi tata, desi nu este si desi se stie ca nu este, caci, "pe cand praesumtio e o presupunere cu valabilitate pana la dovedirea contrariului, "fictiunea e admiterea unui fapt, chiar daca contrariul e sigur". O alta fictiune in Anglia sec. XViii mai era si aceea ca orice calcare a legii putea fi considerata casi cand ar fi fost comisa impotriva regelui, iar reclamantii aveau dreptul sa-si puna acuza sub aceasta fictiune. De aci decurgeau o multime de consecinte, printre care cea mai importanta era aceea ca procesul se judeca de un tribunal special si prin-urmare cu o severitate mult mai mare. 58 st. ZissuJescu Codul Napoleon cuprinde si el o mulpme de fictiuni, ca de ex. : mobila unei femei e considerata ca un bun imobil, iar in anumite cazuri un "enfant con<;:u" e considerat "ne ". Dar fictiuni gasim nu numai in practica dreptului modern, ci si in teoria lui, ca de ex.: "teoria con-tractualista" dupa care statul e conceput ca un "proces contractual" sau conceptiile utopiste ale statului, ca de ex.: a lui Fourier, care concepte infatiseaza statul casi cand ar fi o realizare a ideilor reprezentate de el. Cel mai important domeniu insa in care fictiunea s’a gasit la largul ei este matematica. incepand cu substitutiile, care sunt poate mai putin fictiuni, adica cu intrebuintarea literelor in locul cifrelor in algebra, considerandu-le casi cand ar fi cifre, matematica isi usureaza considerabil calculul si ajunge astfel la rezultate uimitoare, generalizand calculul. Ca exemplu de fictiuni matcllticc se mai pot cita coordonatele, infinitul, numerele negative, imaginare si irationale, spatiul cu mai mult de trei dimensiuni, elementele liniilor, suprafetelor si corpurilor, punctelor infinit departate, distantele infinite, marginele suprafetelor infinite, intalnirea in infinit etc. Aceste fictiuni nu sunt altceva "decat mijloace ajutatoare metodice in scopul de a dobandi rezultate ce n’ar fi putut fi obtinute in alt mod ori numai cu mari greutati! , Fictiunea mai e intrebuintata in acest timp in mecanica, in fizica teoretica, in chimie, deci peste tot in stiintele practice si aproape deloc in stiintele Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 59 practice si aproape deloc in stiintele explicative, deoarece in continutul fictiunii nu intra nota de explicare, ci aceea de "usurare a gandirii si atingerea de scopuri practice . Fictiunea a fost intrebuintata si in filosofie, cu un rezultat mult inferior celui al stiintelor practice in general si al matimaticei in special. Mona-dologia si armonia prestabilita ale lui Leibniz au fost considerate de Maimon ca fiind fictiuni, desi n’ar fi fost cazul, pentru motivul ca fictiunile sunt simple creatiuni utile, pe cand aceste doua n’au aproape nicio utilitate, iar in plus ele aveau pentru Leibniz valoarea unei ipoteze. Ca fictiune ar putea fi considerat mai degraba paralelismul lui Spinoza intrucat a avut o valoare euristica foarte importanta. O intrebuintare foarte fructuoasa gasim la Kant cu lucrul in sine, categoriile, ratiunea pura, intelectul pur, intuitia intelectuala, etc., desi el nu si-a dat seama totdeauna. Herbart intrebuinteaza fictiunea, dar intr’un sens gresit, deoarece nu-i atribuie un rol in gandire, ci in existenta, confundand in acest chip teoria cunoasterii cu metafizica, principiul gandirii cu principiul existentei. intr’adevar pentru Herbart fictiunile au rolul de "a explica lumea fenomenelor", ceeace e fals, remarca Vaihinger, deoarece fictiunile nu ajuta la explicarea, ci la calculul realului, a^dar ele nu sunt "mijloace de explicare", ci "mijloace de culculare", iar drumul lor nu e al existentei, ci al gandirii. Toate acestea ne duc la concluzia ca "in filosofie fictiunea nu trebue intrebuinfata in 60 st. Zissulescu aceeasi masura ca in matematica" si. ca daca ea poate duce in matematica la rezultate enorm de importante, nu tot asa sta cazul cu filosofia, unde intrebuintarea ei este adesea foarte primejdioasa, ducand la rezultate complet false. si cu toate acestea fictiunea a atras atentiunea celor mai de seama filosofi moderni incepand chiar cu Bacon, care considera aceste ficiiones drept ipoteze false, iar Leibniz a incercat sa dea o explicare metodologica fictiunii juridice in "Nouveaux Essays". Desi Logica dela Port-Royal nu ia in cercetare teoria fictiunii, se poate totusi afirma ca teoria abstractiei este foarte importanta pentru o parte din fictiuni. Printre filosofii care s'au ocupat • cu multa intelegere de fictiune, putem cita pe Wolff, care a scos in evidenta fictiunile matematice, precum si cateva notiuni si operatii fictive ca: t ca fractie, tara trantorilor, infimlesimalele, afirmand despre ele ca "non sunt verae quantitates, sed saltem imaginariae". Mai-mon a dat fictiunii o deosebim atentiune, atat in ce priveste metodologia cat si teoria cunoasterii, iar dupa el Herbart cu ale sale "pareri intamplatoare", "notiunile ajutatoare ale spatiului", ,,divizibilitatea matematica a punctului", "considerarea punctului ca marime" etc., a furnizat material destul de suficient pentru construirea unei teorii a fictiunii, fara a o 'face insa. Lotze a introdus apoi fictiunea in cercul discutiilor logice, iar Bain a reusit chiar s’o faca obiect de cercetare, desi in mod destul de imperfect; Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 61 apoi Locke si Hume au avut si ei partea lor de contributie, macar ca a fost asa de putin insemnata. insfarsit Kant a aratat utilitatea notiunilor subiective, ridicandu-le la sensul de fictiuni logice, asa cum sunt concepute de Vaihinger, desi adesea nici el n'a fost perfect lamurit asupra lor. Vii, Consecintele epistemologice 1. Problema fundamentala a cunoasterii Este fapt cert ca psihicul, prelucrand materialul sensibil furnizat de realitate cu ajutorul formelor sale logice, se indeparteaza de aceasta realitate si o altereaza prin adaosurile sale subiective. Caci "sen-satiile apar in psihic ea procese pur subiective carora nu le corespunde nimic in realitate — oricum am gandi-o" —. Legaturile stabilite s’ar putea concepe ea "echivalente spirituale ale raporturilor reale", cum o facea Steinthal, insa nu trebue sa se considere legaturile psihice ca fiind tot una cu cele reale. Cu alte cuvinte, observam cum in procesele faptului logic "se produce o departare de realitate", si ca gandirea si existenta nu sunt tot una, fiecare avand drumuri deosebite. Ceva mai mult; departarea de realitate creste cu cat ne urcam pe treptele mai evoluate ale psihicului, devenind destul de vizibila. Asadar o prima constatare ce se desprinde 9e aci este ca "psihicul, in prelucrarea materialului dat, se departeaza continuu de realitate", intrucat prin formele sale logice adaoga elemente subiective. Cu toate acestea insa, adeca "desi drumul existentei Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 63 este deosebit de al gandirii, totusi gandirea se intalneste continuu cu existenta". Problema cea mai grava a teoriei cunoasterii si a logicei este deci aceasta:: "Cum se face ca desi calculam in gandire cu o realitate falsificata, totusi rezultatul practic e adevarat?". Domeniul pe care tre-bue cautata solutia nu este acela al realitatii ci al gandirii, caci procesele naturii se petrec dupa legi vesnic neschimbatoare si inflexibile, dominate fiind de oarba necesitate, pe cand gandirea transforma materialul sensibil al realitatii prin categoriile subiective. Sau altfel redat: "Cum se face ca desi calculul gandirii este conceput si executat in alt chip decat cel al faptelor obiective, totusi amandoua caile se intalnesc si rezultatul se potriveste de minune?". Casi mai sus, solutia nu poate veni decat dela studiul gandirii, care spre deosebire de inflexibila si neschimbatoarea natura e "mai mladioasa si mai adaptabila" Asadar functiunea logica schimba datum-ul real prin activitatea sa, indepartandu-1 de realitate, iar sensatiile odata intrate in cuprinsul psihicului sunt atrase "in vartejul procesului logic". Chestiunea ce se pune mai departe este daca atitudinea noastra fata de functiunile logice si produsele lor trebuie sa fie de natura dogmatica, sceptica sau critica. Desigur ca nu poate fi vorba de o atitudine optimista dogmatica, prin care li se acorda o incredere si admiratie nemarginita, caci daca la omul primitiv poate fi ingaduita din  causa desvoltarii lui intelectuale insuficiente, 64 st. Zissulescu nu tot sta cazul la omul cult, carma poate sa-i fie primejdioasa. Optimismul logic nu poate constitui prinurmare o atitudine acceptabila. Dar nici atitudinea sceptica a pesimismului logic nu e mai acceptabila, desi reprezinta un progres fata de optimism. El se caracterizeaza printr’o nesiguranta si lipsa totala de incredere in gandire si produsele sale, considerand gandirea ca fiind instrumentul cel mai defectuos "care falsifica realitatea, induce in eroare si inseala". Pesimismul logic reprezinta asadar un considerabil progres fata de optimismul naiv, distrugand idolul identitatii gandirii cu existenta si imaginea "reoglindirii lumei externe in suflet", dar nu. reuseste sa ne abata complet dela orice considerare fata de gandire. Caci daca admiterea identitatii dintre gandire si existenta este un non-sens, apoi nici contrariul nu e complet explicabil, deoarece "daca lumea gandita nu ar concorda in vreun mod oarecare cu cea reala, atunci nu ne-am putea explica de ce calculele teoretice concorda totusi in cele din urma cu faptele reale si dece actiunea practica dirijata de lumea ideala, are totusi succes in cea reala". Asadar instrumentul nostru, gandirea, nu e absolut inutil, nici chiar atunci cand ne-ar duce numai pana in pragul unei lumi aparente, departe deci de cunoasterea lumei obiective. Singura atitudine pe care putem s’o luam fata. de instrumentul gandirii nu poate fi decat aceea a. unui criticism adevarat sau a unui pozitivism logic, afirma Vaihinger, deoarece prin procedarea sa rece Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 65 si lipsita de prejudecati, criticismul considera atat functiunea logica cat si produsele ei ca ,.produse logice", adeca ceeace ele sunt in realitate si le cere in plus o "dovada speciala", 2. Categoriile ca fictiuni Viata psihica a omului se gaseste la rascrucea drumului pe care-1 iau sensatiile in suflet si a drumului pe care il iau notiunile si celelalte creatiuni psihice cand se transforma din nou in sensatii, in actiunea practica, adeca "intre cele doua usi, dela intrarea si dela iesirea sufletului , Sensatiile odata intrate in procesul psihic sunt prelucrate mai departe de catre suflet in creatiuni intuitive, iar diferentierea haosului de sensa^i in "lucruri cu proprietati", in "intreg cu parti" nu este decat o actiune subiectiva. Aceste "lucruri" si "intregi" nu sunt de fapt decat forme aperceptive in care se strang si se leaga sensatiile, iar inainte ca ele sa apara, formand si unificand, fiecare intuitie care va participa la formarea lor consta dintr'un conglomerat mecanic de elemente psihice, Cum se formeaza asadar notiunea de "lucru cu proprietati"? Prin repetirea continua a unor sensatii legate intre' ele. De ex.: pe dinaintea sufletului nostru trec o multime de perceptii: tinuturi, animale plante etc., dar nu in mod ordonat, ci haotic. insa. desi cursul perceptiilor se schimba necontenit, totusi observam cum anumite legaturi de sensatii revin foarte 5 66 s t. Z i s s u 1 e s cu adesea, ex., forma unei plante ramificata cu frunzisul verde. Observam a^dar cum aceste legaturi se intorc continuu, cum acea planta apare mereu legata cu sensatia de verde. Desi la inceput aceasta legatura este pentru suflet numai intamplatoare, ea nu ramane totusi a^, ci capata caracter de permanenta. Forma "lucrului cu proprietatile sale" rasare asadar din mecanica sensatiilor: lucrul "pom" cu proprietatea "verde". Surprindem cu alte cuvinte un fapt foarte interesant si anume doua grupe de sensatii, dintre care grupa ce da forma are valoarea de lucru, iar grupa de "verde" da proprietatea. Asadar constatam un raport al lucrului fata de proprietatile sale. Procesul insa nu s’a terminat ca aceasta, caci la un moment dat frunzisul cade, iar intrebarea fireasca ce se pune este daca, in acest caz, mai poate fi intrebuintat acel raport al lucrului fata de proprieta^le sale. Desigur ca se poate, raspunde Vaihinger, si anume "numai prin aceea ca vizibilul e gandit ca proprietate a unui lucru invizibil". Nu numai ca e gandit raportul "lucru — proprietate —, dar, ceva mai mult, "un membru al raportului este impins in imaginar si transformat prin aceasta in pura fictfune". "Fictiunea substantei se naste asadar prin transpunere unui membru al raportului "lucru-proprietate" din eceace e dat, in ceeace nu e dat, in imaginar. Vaihinger, urmand casi pana acum pe Steinthal, mai da un exemplu. in perceptia noastra gasim foarte adesea revenind legatura sensatiilor "dulee" si "alb" sub starea placuta a "zaharului", psihicul intrebuin Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 67 tand categoria lucrului cu proprietatea sa: "zaharul este dulce". Ca obiect apare aci nu numai zaharul, ci si "albul", iar ca proprietate: "dulce". Observam insa ca "albul" poate fi si proprietate aci, dar in acest caz nu se mai poate vorbi de categoria: "lucru cu proprietati", ci dandu-se numele de zahar perceptiei totale, sensatiile individuale devin proprietati. Prin acest fapt "lucrul iese din cercul sensatiilor percepute in mod real si e gandit ca un purtator special". in tot acest proces am avut intai proprietatile, care au fost date de simturi si apoi la aceste proprietati s’a adaugat "lucrul", prin gandire, fara sa-1 fi perceput. Prin aceasta operatiune s’a falsificat insa extrem de mult experienta, caci la drept vorbind gandirea n a avut niciun drept sa considere "albul" ca lucru si "dulcele" ca proprietate, cu atat mai putin sa le considere apoi pe amandoua ca proprietati, carora apoi le-a adaogat ca purtator "lucrul". Adaosul de "lucru cu proprietati" este o falsificare si o schimbare a realitatii, deoarece experienta sufletului nostru nu consta decat din sensatii. Realitate nu au nici proprietatile, deoarece ele nu sunt decat sensatii pe care sufletul le-a considerat ca atare, in realitate nefiind decat simple procese in suflet. . Daca acestui "lucru cu proprietati" ii corespunde ceva in realitate nu ne intereseaza, fapt cert este insa ca sufletul a gandit acel lucru, iar sensatiile noastre au devenit proprietatile lui. in constiinfc noastra au luat nastere deci categoriile si functioneaza 68 st. ZissuJescu continuu. Ele nu sunt insa un mijloc de cunoastere. cum a crezut Aristotel si cum mai cred multi azi, caci valoarea lor de cunoastere este aproape nula, ci categoriile sunt un mijloc de actiune practica si nu de cunoastere stiintifica. Gandirea comite o enorma greseala atunci cand considera sensatiile ca proprietati ale unui lucru, deoarece ei nu-i sunt date in realitate decat sensatii. Nu exista o proprietate a zaharului cu numele de "dulce" sau "alb" sau "tare", ci exista sensatii de "dulce, "alb", etc. Dar considerand un complex oarecare de sensatii intai ca "lucru" si apoi ca "proprietate", gandirea se indeparteaza de realitate, con-struindu-si lucruri si proprietati care nu sunt decat fictiuni. Ceva mai mult. Despartind sau izoland momentele raportului de mai sus in , .lucru" si "proprietate", gandirea isi adanceste si mai mult greseala. Aceste momente izolate nu pot insa sta la infinit in starea de fata, intrucat inchizand in sine desechi-librul, ele tin sufletul intr'o stare de neliniste si incordare. Deaceea ele tind sa se uneasca din nou, depasind momentul anterior de criza, iar procesul de unire il face judecata: "zaharul este dulce". Cu aceasta gandirea si-a reparat gresala comisa prin despicarea raportului lucru-proprietate, ajungand din nou la starea initiala. Dupa parerea lui Steinthal aceasta pnire nu e altceva decat o cunoatfere nationala, stiind propriu zisa. La intrebarea pe care si-o pune Vaihinger asupra veracitatii afirmatiei steinthaliene, raspunsul sau este negativ, deoarece prin aceasta unire Filosofia fictionalisha a lui H. Vaihinger 69 gandirea n’a dobandit nimic pentru cunoastere, cel mult un sentiment subiectiv de placere, in schimb insa s’a castigat mult pentru utilitatea practica. ' in ce consta insa aceasta utilitate practica? intai s’a facut posibila comunicarea complexului de sensatii prin noul cuvant creat. Apoi s’a stabilit in psihic o oarecare oranduiala, dand prin aceasta putinta unei usoare amintiri si in fine numai in al treilea rand s’a atins scopul lamuririi, al intelegerii, dar mai mult la suprafata, aparent, deoarece se intrebuinteaza categoriile fictive la complexele de sensatii. Asadar considerarea notiunilor si a judecatilor ca mijloace de cunoastere e o simpla iluzie, adevarata lor menire fiind de a servi ca mijloc pentru scopuri practice. "Gandirea nascoceste un lucru caruia ii ataseaza sensatiile sale ca proprietati, iar cu ajutorul acestor fictiuni se descurca ea din marea sensatiilor napaditoare". (305). Revenind asupra celor spuse mai sus asupra fie-' tiunii, faptele ne-au aratat si mai lamurit ca desi contradictorie in sine si fara insemnatate epistemologica, ea are totusi o mare valoare practica. Nicaeri nu exista un lucru cu proprietatea de "dulce", totul fiind o contradictie, insa "nascocirea unui asemenea lucru fictiv are o enorma valoare practica; el este oarecum cuiul de care se agata sensatiile ca proprietati. Fara nascocirea lui, gandirii i-ar fi fost imposibil sa faca ordine in zapaceala sensatiilor" (306). La nascocirea acestui lucru limba a jucat insa un rol foarte important, dand fiecarui lucru un cuvant si 70 st. Zissulescu fiecarei proprietati un nume. "Cuvantul a pernus fixa^ greselii". (306). Am vazut cum functiunea logica, operand in aceasta mare imensa de sensatii, isi alege un complex din ele plasandu-le deasupra un obiect, caruia ele, sensatiile, ii devin proprietati. "insa lucrul, proprietatea si judecata in care sunt legate ele, sunt pur si simplu schimbari ale realitatii, sunt fictiuni, adeca sunt greseli, insa greseli fructuoase". (306). Gresala fictiunilor nu se observa dela inceput, ci abia tarziu, din causa unei aparente coincidente cu realitatea; dar chiar atunci cand contradictia lor launtrica e observata, totusi nu pot fi inlaturate, pentru motivul ca au importantul rol de comunicare si oran-duiala. Ceva mai mult. Greselile de care vorbim nu sunt pagubitoare deloc actiunii practice, ci dimpotriva o fac chiar posibila, ducand-o la rezultate utile vietii. Rezultatul cercetarii de pana aci ne-a aratat deci ca gandirea, pentru a inainta, intrebuinteaza niste dibacii, (Kunstgriffe) pe care le-am numit fictiuni. Printre aceste dibacii sau fictiuni se afla si "lucrul cu proprietatile sale" precum si "judecata" in care sunt apoi unite ambele momente. Fara nascocirrea acestui "lucru" gandirea n’ar putea piogresa niciun pas si nici n’ar fi in stare sa se orienteze in imensa zapaceala de sensatii, furnizate de mediul ambiant. intreg arsenalul de , nascociri: lucru, proprietate etc. iiu constituie decat functiuni logice, mijloace intrebuintate de gandire nu la cunoastere, ci la actiunea practica, la conservarea individuala si numai in al Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 71 doilea rand la cunoastere, aceasta fiind "oarecum o ramasita a functiunii logice". Ramane deci stabilit ca fictiunile au un scop practic: comunicarea si actiunea. Cazul se prezinta asemanator si la celelalte categorii: intregul cu partile sale, cauza si efectul, generalul si particularul, caci cu oricare din ele am vrea sa operam pe domeniul cunoasterii, rezultatele ne-ar contrazice asteptarile, toate fiind pur si simplu fictiuni logice. Parerea aceasta, afirma Vaihinger, va parea multora ciudata, cu toate acestea e adevarata, deoarece toate procesele logice au servit la inceput numai unor scopuri practice, si numai omul inaintat a operat mai tarziu transformarea sensatiilor in categorii, considerand ca scop al acestora din urma cunoasterea. Prin aceasta insa s'a pretins organului de a produce mai mult decat poate el da si a aparut inevitabilul scepticism. in sprijinul acestei pare "i vine chiar si afirmatia lui Kant, dupa care categoriile au intrebuintare numai la experienta, caci toate transformarile de mai sus n’au avut la origina decat un scop practic, iar categoriile nu sunt decat mijloace practice pentru dominarea masselor de sensatii. Asa dar fictiunile logice nu mai sunt, dupa parerea • lui Vaihinger, "revelatii ale realului", asa cum ,s’a crezut, ci "pure mijloace mecanice ajutatoare ale gandirii spre a-si ajunge scopurile, creatii care nu numai ca sunt in contrazicere cu realitatea, ci si cu ele insele. 72 s t. Zi s s u 1 e s c u 3. Categoriile ca analogii Este un fapt neindoios ca tabela primitiva a categoriilor este mult mai cuprinzatoare decat cea de azi, insa din causa selectiunii operate de psihic in cursul timpului, numarul lor a scazut. Caci la origina ele sunt toate analogii, cu ajutorul carora erau prinse procesele obiective si nicidecum ceva inascut. Aceste analogii isi au obarsia in experienta interna, ca un rezultat al procesului: lucru—proprietate. Pentru a putea ordona si cuprinde dinte' o privire impunatoarea massa a sensatiilor, functiunea logica le gandeste dupa anumite analogii, una din ele aparand ca foarte pregnanta, iar celelalte trebuind sa i se subordoneze. Procesul acesta de subordonare si simplificare se continua din ce in ce pana cand, prin eliminarea celor mai putin importante, raman numai cateva, care prin faptul ca revin mai des, devin un fel de tipuri si corespund cel mai bine realitatii. Cu aducerea acestor tipuri sub anumite analogii nu se castiga insa nimic real pentru cunoastere, deoarece ele nu sunt decat puncte de intretaiere a anumitor relatii, iar cunoasterea pe care lumea o crede ca se produce e numai o iluzie. Sistemele filosofice opereaza fiecare cu anumite categorii-ana-logii: lucrul, substanta si atributele (Spinoza), generalul si particularul (Hegel) etc. Dupacum insa categoriile n'au nicio valoare teoretica, ci numai practica — oranduiala, comunicare, actiune — tot asa se prezinta cazul si cu sistemele filosofice, adeca orice Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 73 pretentie de cunoastere din partea lor e o simpla iluzie. Kant a facut o mare gresala cand a sustinut ca exista numai un anumit numar de categorii, un numar "predestinat". Caci daca categoriile provin din analogii, atunci ele sunt de un numar nedeterminat, casi categoriile, iar daca azi avem numai un numar restrans, aceasta se datoreste unei "selectii naturale", ramanand numai cele mai adequate scopului gandirii logice. Cea mai frecventa intrebuintare o gasesc doua dintre aceste categorii: lucrul si insusirea pe de o parte, cauza si efectul pe de alta, insa in filosofia prezenta se observa o tendinta de eliminare a primei, prin reducerea tuturor fenomenelor numai la raporturile de causalitate. Aceasta reducere nu e insa decat un mijloc ajutator menit sa procure in fenomene o claritate subiectiva si oarecare ordine, nu insa cunoastere. Revenind inca odata asupra utilitatii fictiunilor categoriale, nu putem spune decat ca ele dau posibilitatea unei orandueli in imensa zapaceala pe care o produc sensatiile, fac posibila comunicarea datorita limbajului si dau posibilitatea de actiune, datorita mai ales amintirii, care la randul ei este usurata prin rubricarea existentialului in categorii. Viii. Religia ca fictiune Consecvent principiului sau, dupa care mintea omeneasca se serveste de fictiuni in toate domeniile de activitate, Vaihinger nu ocoleste de a considera nici religia ca atare. Prilejul i-l ofera un articol al lui Forberg intitulat ,,Entwickelung des Begriffs der Re-ligion", aparut in ,,Philosophisches Journal' din 1798, Heft 1, editat de Fichte si Niethammer. Articolul de mai sus fu precedat de un altul al lui Fichte, cu scopul de a-l lamuri: ,,Ueber den Grund unsereS Glaubens an eine gottliche Weltregierung". Rezultatul aparitiei acestor doua articole fu iscarea unei dispute ateiste, in urma careia Fichte isi perdu catedra dela Jena. iata pe scurt, ideile lui Forberg, pe care Vaihinger le aproba fara nicio rezerva. Oamenii cred atat in posibilitatea unui acord al tuturor judecatilor in viitor, cat si in ce priveste binele sau ideea raspandirii dreptatii peste tot. insa trebuie sa se stie ca "imperiul adevarului este un ideal" si ca niciodata nu se va realiza acel .,consensus omnium", atat de arzator dorit de republica invatatilor. Cu toate acestea interesul pentru adevar nu va pieri niciochta din Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 75 pieptul omului ganditor, iar acesta va cere "sa se lucreze din toate puterile impotriva eroarei, raspandind adevarul in toate partile, adeca sa se procedeze in a^ fel. casi cand eroarea ar trebui sa dispara odata complet, intronandu-se domnia adevarului". (737). La fel se prezinta lucrurile si cu domeniul binelui, caci omul bun doreste incontinuu realizarea impara-tiei lui Dumnezeu pe pamant, care consta din adevar si dreptate. impotriva unei lumi imorale, omul nu trebuie sa se descurajeze, ci trebue sa tinda mereu • a face binele, sa creada in virtute, caci "ea va invinge in sfarsit", iar faptele bune nu vor pieri niciodata in cursul neregulat al lucrurilor. Daca insa existenta lui Dumnezeu nu-ti poate fi dovedita pe calea stiintei, inima iti spune totusi "sa lucrezi astfel ccsi cand acesta ar exista ", aratand prin aceasta ca ai o religie. Kant sustine, dupa interpretarea lui Vaihinger, a-celas lucru. El nu spune: "trebuie sa lucrezi astfel. casi cand obligatiile tale ar fi imperative divine", ci: "cine lucreaza moral. acela lucreaza casi cand un Dumnezeu i-ar fi precis acel mod rte actiune’ sau "daca vrei sa lucrezi moral. atunci trebuie sa lucrezi casi cand un Dumnezeu, casi cand Dumnezeul tau ti-ar fi poruncit aceasta . Religia nu e lucru indiferent, afirma F orberg, ci e datorie, obligatie, "sie ist Pflicht ". E o datorie sa credem intr’o guvernare morala a lumii, intr’un Dumnezeu care conduce lumea dupa legi morale. Aceasta credinta nu constituie insa pentru noi o datorie, daca privim lucrurile din punct de vedere teo-- 76 st. Zissutcacu retic, ci numai din punct de vedere practic. Cu alte cuvinte "nu e o datorie a crede ca exista o guvernare morala a lumii sau un Dumnezeu, ca conducator moral al lumii, insa este pur si simplu o datorie sa lucrezi astfel casi cand ai crede ca exista". (739). Aceasta conceptie despre religie ii aduse lui For-berg, care era director de liceu in Saalfeld o cercetare disciplinara, care insa ramase fara consecinta pentru situatia sa, multumita faptului ca a avut judecatori cumsecade. Dupa aceasta cercetare el publica o apologie intitulata: "Friedrich Carl For-bergs Apologie seines angeblichen Athe^mus", ( Go-tha, Justus Perthes 1799, 181 p.) in care-si lamureste si mai precis punctul sau de vedere. El afirma cu tarie ca ateismul teoretic fiind o chestie de speculatie nu constituie in sine ceva periculos si agresiv; ceva mai mult, este o experienta pe care o face fiecare odata in vieata cu propria-i inima. Cu totul altceva este insa ateismul practic intrucat, afirmandu-fr necredinta in Dumnezeu prin fapte, constitui prin aceasta un pericol. "Necredinta practica este egoism josnic"; "cine nu crede practic in niciun Dumnezeu acela e un ateu"; "virtutea fara religie a o contradictie". (740). Ordinea morala a lumii este desigur o fictiune "insa omul bun lucreaza bine, desi teoretic nu crede intr'o ordine morala a lumii; practic lucreaza insa astfel, casi cand ar crede in existenta unei asemenea ordine (751). Comparand aceasta conceptie cu cea reprezentata de Fichte constatam ca la Fichte exista o ordine Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 17 morala a lumii, insa afirmatia lui se bazeaza numai pe speculatie. e pur teoretica. Omul lui Fichte zice: "nu pot lucra moral daca nu exista, o ordine morala a lumii, pot lucra moral numai pentruca exista o asemenea ordine’. Omul religiei lui "casi cand , reprezentata de Forberg si adoptata de Vaihinger, spune dimpotriva: "Lucrez moral chiar daca nu exista o ordine morala, desi nu exista, insa lucrez astfel, casi cand ar exista o asemenea ordine". (751). Asadar religia este o fictiune si ca orice fictiune are utilitate pentru vieata practica. Religia nu are de indeplinit in vieata omeneasca o functie decorativa, ci un rol practic, din aceasta cauza ea este si trebuie sa ne fie o datorie, caci virtutea fara religie e o simpla amagire, iar vieata fara virtute e goala de orice sens. iX. Consideratii critice finale 1) Din discutiile anterioare s’a putut vedea, in general, scheletul conceptiei fictionaliste a lui Vaihinger, precum si inrudirea ei cu directia biologica a pragmatismului anglo-american, intrucat casi acesta pune accentul nu pe latura teoretica a gandirii, ci pe cea practica. Gandirea este o functiune de natura biologica al carei ultim scop e actiunea si posibilitatea ei, iar lumea reprezentarilor nu e decat un instrument de orientare in mediul extern, o tesatura de fictiuni pline de contradictii logice. Chiar si categoriile au aceeasi natura, nefiind altceva decat niste instrumente comode de dominare a masselor de sensatii, fiind produse ale unei necesitati practice. Adevarul insusi nu-i decat "gresala cea mai utila . Pentru Vaihinger nu exista "logicul", "universal valabilul", deoarece mintea noastra operand numai cu fictiuni, adeca cu produse contradictorii atat in constitutia lor intrinseca, cat si cu realitatea, ea nu poate ajunge decat la creatiuni subiective, creatiuni 1) Vezi in aceasta privinta si r Willy Moof! Die deutsche 'Philosophie des 20. Jahrhunderts. Stuttgart, Ferdinand En,ke 1922, Viii+28O pag. Filosofia fictionalista a lui H. Vaihinger 79 care nu-si au valabilitate pentru toata lumea, ci nu^i pentru un individ sau cel mult pentru o serie de indivizi. Asadar prima consecinta a fictionalismului sau este subiectivismul si relativismul. Dar daca toate conceptele cu care opereaza mintea noastra poarta pecetea implacabila a subiectivului, atunci ce incredere le mai pot eu acorda? Mai reprezinta ele raporturi constante intre fenomene, mai fac ele posibila prevederea in stiinta? E drept, Vaihinger afirma ca desi contradictorii, ele duc totusi la rezultate juste, dar cu aceasta nu a lamurit deloc existenta logicului, ci a aruncat doar un cuvant gratuit, al carui rezultat este o totala neincredere in stiinta. De aci a doua consecinta a fictionalismului. scepticismul. Ce urmareste Vaihinger cu teoria sa asupra fictiunilor? Sa ne explice mecanismul lor, adeca sa ne faca posibila cunoarferea lor? Bine, dar daca toate notiunile, categoriile, teoriile si conceptiile in general sunt fictiuni al caror scop nu e cunoasterea, ci actiunea, atunci nu cade si teoria lui Vaihinger sub invinuirea de fictiune (ca teorie) si ca atare nu mai e in stare sa faca posibila cunoasterea? Fictiunile fac posibila actiunea, afirma Vaihinger. Dar teoria fictionalismului care este, cum vazuram, tot o fictiune, ce actiune face posibila? Vaihinger nepre-vazand obiectia nu raspunde desigur nimic. Dar daca teoria lui asupra fictiunii nu posibila nici actiunea, nici cunoasterea, atunci nu mai incape nicio indoiala ca ea e de prisos. 80 st. Zissulescu Ceva mai mult. Daca intreaga lume a reprezentarilor constituie fictiuni, iar fictiunile sunt de natura subiectiva si nu obiectiva, atunci insemneaza ca nici el nu poate ridica pretentii de obiectivitate in caiace priveste teoria sa, fiind fortat de logica lucrurilor sa fie de acord cu noi, ca si afirmatiile sale nu sunt decat umile pareri personale, neconfirmate de realitatea obiectiva. Teoria fictionalista e plina de inconsecvente. Pe de o parte ea ne-a dus la suprimarea logicului, a adevarului universal valabil, iar pe de alta ne intoarce la presupunerea acestuia. Caci intr'adevar, de unde stim noi ca fictiunile sunt creatiuni contradictorii cu sine si ::u realitatea, daca n'am presupune existenta unei unitati de masura exacte, in raport cu care sa constatam imperfectiunea celor dintai? Aceasta insemneaza ca atunci cand ne dam seama de insuficienta fictiunilor, mintea noastra a presupus deja existenta unor creatiuni logice, valabile pentru toate mintile crescute si educate in coordonatele aceleasi culturi. Lucrand cu fictiuni, adeca cu notiuni ce nu reprezinta natura exacta a realitatii, mintea noastra nu e capabila sa. prinda realitatea, ci numai aparenta ei. Se confirma aceasta de catre experienta? E o problema ce ramane deschisa si la care viitorul va avea sa raspunda, atunci cand cercetarile stiintifice vor fi ' facut un progres urias, iar rezultatele la care vor ajunge, le vor da posibilitatea sa-si spuna ultimul cuvant. Filosofia. fictioualista a lui H. Vaihinger 81 Punandu-ne pe teren etic, vom constata ca fic-tionalismul duce si aci la consecinte grave. Caci daca cineva lucreaza sau gandeste intr’un anumit fel, considerand acest mod de lucru al sau casi cand ar fi cel bun, desi in realitate nu e bun, sau cand cineva e perfect convins de exactitatea contrarului de ceeace face si totusi lucreaza in alt mod, avand in vedere numai utilitatea practica, atunci ce criterii mai putem admite in etica pentru delimitarea binelui de rau, a falsului de adevar? Desigur ca niciunul, iar rezultatul va fi, fara indoiala, dezastruos pent'u omenire. Privita superficial, conceptia lui Vaihinger apare ca foarte ademenitoare, ispititoare chiar pentru punctul sau de vedere, dar adancita putin, ajungem inevitabil la consecinte care sunt in cea mai perfecta contradictie atat cu logica cat si cu etica vremii. Plecand dela un punct de vedere naturalist — influentat fiind de Lange _si de intreaga conceptie prag-matisto-pozitivista —, el a incercat a aplica legile naturii la cele ale spiritului, considerand cunoasterea ca fiind un act de origina biologica. Rezultatele la care a ajuns ne-au confirmat inca odata parerea ca spiritul isi are legile lui si materia pe ale ei, iar reducerea unora la altele nu e decat o amagire filosofica, la care in zadar ne vom incerca forte le pe viitor, deoarece trecutul ne-a dovedit contrariul. Cu toate acestea Vaihinger ramane un cugetator original si fecund, capabil de multe subtilitati si nuante fine de gandire, dela care se vor inspira multe generatii in viitor. TABLA DE MATERii Pagina i. ii. iii. iV. V. Vi. Vii. Prefata ...... Date biografice.......... Punerea problemei......... Fictiunea ca notiune ajutatoare a gandirii.............. Clasificarea fictiunilor stiintifice . . T eoria logica a fictiunilor .. i 1. Pozitia fictiunilor si a semijic- tiunilor in intregul sistemului logic ..... ; 2. Analiza si sensul lui "casi cand" (Als Ob)...........   3. Teoria generala a creatiunilor repre- zentative fictive........ istoricul fictiunii........ ; 1. Fictiunea la Greci ... 2. Fictiunea la Romani...... 3. Fictiunea in Evul Mediu . . . ! 4. Fictiunea in Epoca Moderna . . f Consecintele epistemologice .. ( 1. Problema fundamentala a cunoasterii 62—65 3 5—8 9-11 12-16 17-34 35 35 —42 42-46 46-49 50 50-53 53-54 55- 56 56- 61 62 84 Tabla de materii Pagina 2. Categoriile ca fictiuni . . . , 65—72 3. Categoriile ca analogii.......72 73 Viii. Religia ca fictiune......... 74 77 i^nsideratu eYttice finale . , , . 78—81